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TESIS SOBRE FEUERBACH Y OTROS ESCRITOS FILOSOFICOS

Coleccion Roja

La historia de la modernidad capitalista ha sido la historia
de la concentracién de la riqueza en cada vez menos manos.
El advenimiento de la Revolucién Industrial y la emergencia
de la burguesia como nueva clase social dominante tuvieron
como consecuencia mas visible el surgimiento del trabajador
asalariado como miembro de la otra clase social propia de la
sociedad industrial: el proletariado. La instauracion de este
sistema, su justificacién por parte de los intelectuales bur-
gueses y su imposicién a sangre y fuego, primero en Europa
y progresivamente en el resto del mundo, tuvo como corolario
y respuesta desde sus propios inicios una importante produc-
cién tedrica que recogia las esperanzas y aspiraciones de los
explotados, oprimidos y excluidos del sistema, muchas veces
apartir de acciones politicas concretas, y siempre con la visién
de unasociedad igualitariay mas justa.

La Fundacién Editorial El perro y la rana, consciente de su
compromiso con un proceso de transformacién del que ella
misma es un luminoso fruto; de la necesidad de aportar los
insumos teéricos bésicos para despertar y fortalecer la con-
ciencia revolucionaria necesaria para orientar nuestra accién
politica, en un contexto donde esté planteada la construccién
del Socialismo del siglo XXI, presenta la Coleccién Roja, con el
claro propésito de contribuir en la formacién teérico-politica



de los distintos movimientos sociales, organizaciones poli-
ticas y comunidad en general, de manera dialéctica, sélida 'y
permanente. Esta coleccion, en el espiritu de presentar las dis-
tintas propuestas tedricas revolucionarias surgidas a lo largo
del siglo XIX en Europay a sus continuadores mas importan-
tes, consta de cuatro series identificadas con las tres grandes
corrientes del pensamiento revolucionario surgidas al calor
del industrialismo moderno: el socialismo utoépico, el pensa-
mientode Marxy Engels, el anarquismo y el pensamiento mar-
xista.

La serie pensamiento marxista agrupa a todos aquellos auto-
res que, partiendo de la obra fundamental de Karl Marx y en el
analisis de sus realidades concretas, hicieron valiosos aportes
a la teoria legada por el gran pensador aleman, muchas veces
a partir de la praxis politica y logrando en diferentes tiempos
y espacios historicos, erigirse en importantes referentes de la
teoria critica moderna.
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NOTA EDITORIAL

La Fundacién Editorial El perro y la rana, siguiendo la
convocatoria hecha por el comandante Hugo Chavez a construir
unnuevo modelo de desarrollo socio-econémico que deje atras
el consumismo, la injusticiay la desigualdad del capitalismo
—y como admitiera el 15 de enero de 2010 en la sesion especial
de la Asamblea Nacional con motivo del Mensaje Anual: “(...)
por primeravez asumoy lo asumo, y yo cuando asumo, asumo.
Asumo el marxismo”—, ha seleccionado los trabajos que compo-
nen este libro de las Obras escogidas de Carlos Marxy Federico
Engels, de Ediciones en Lenguas Extranjeras, Mosc(, 1951,
guiandose por la primera edicién de Tesis sobre Feuerbach y
otroa eascritos filosoficos, dela Editorial Grijalbo, México, 1970.

Asumir el marxismo es sencillamente apropiarse del
conjunto de doctrinas politicas y filoséficas derivadas de la
obrade Carlos Marxy de sus adeptos seguidores, corriente ésta
denominada histéricamente como socialismo cientifico. Sin
embargo, ser marxistano significa inevitablemente ser revo-
lucionario o revolucionaria; paradéjicamente, muchas perso-
nas oportunistas de su lectura han desarrollado su direccion
burguesa.

Es por esto que, firmes en nuestra conciencia clasistarevo-
lucionaria, apostamos a la formacion y al debate teérico de
estos libros, tan clasicos como necesarios en nuestro actual
proceso de transformacion cultural. Otrora textos tan acadé-
micos como exclusivosy extrafios anuestrarealidad oprimida,
y que solo ahora son elaborados para el uso justo de la clase



que le corresponde: la clase obrera, histéricamente vejada pero
recientemente exaltada.

“Marx no era un economista, ni un sociélogo, ni un filo-
sofo, ni un jurisconsulto, ni un historiador, ni un literato: era
todas las cosas al mismo tiempo. Habia eliminado la divisién
del trabajo de su propia esfera personal”, como dijera Ludovico
Silva.

LA EDITORIAL
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CARLOS MARX

Tesis sobre Feuerbach

I

El defecto fundamental de todo el materialismo anterior
—incluyendo el de Feuerbach— es que sé6lo concibe el objeto,
larealidad, la sensoriedad, bajo la forma de objeto [objekt] o
de contemplacion, perono como actividad sensorial humana,
no como practica, no de un modo subjetivo. De aqui que el
lado activo fuese desarrollado por el idealismo, por oposicion
al materialismo, pero s6lo de un modo abstracto, ya que el
idealismo, naturalmente, no conoce la actividad real, senso-
rial, como tal. Feuerbach quiere objetos sensibles, realmente
distintos de los objetos conceptuales; pero tampoco €l concibe
la actividad humana como una actividad objetiva. Por eso, en
La esencia del cristianisamo sé6lo considera la actitud tedrica
como la auténticamente humana, mientras que concibe y
plasma la practica sdlo en su forma suciamente judaica de
manifestarse. Por tanto, no comprende la importancia de la
actuacion “revolucionaria”, practico-critica.
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El problema de si al pensamiento humano se le puede atri-
buir una verdad objetiva no es un problema teérico, sino un
problema practico. Es enlapractica donde el hombre tiene que
demostrar laverdad, es decir, larealidad y el poderio, la terre-
nalidad de su pensamiento. El litigio sobre larealidad o irrea-
lidad de un pensamiento aislado de la practica es un problema
puramente escolastico.

III

La teoria materialista de que los hombres son producto de
las circunstancias y de la educacion, y de que, por tanto, los
hombres modificados son producto de circunstancias distin-
tasyde unaeducacion distinta, olvida que las circunstancias
se hacen cambiar precisamente por los hombresy que el propio
educadornecesita ser educado. Conduce, pues, forzosamente, a
ladivision de la sociedad en dos partes, una de las cuales esta
por encima de la sociedad (asi, por ejemplo, en Robert Owen).

La coincidencia de la modificacién de las circunstancias
y de la actividad humana sélo puede concebirse y entenderse
racionalmente como practicarevolucionaria.

IV
Feuerbach arranca del hecho de la autoenajenacion reli-
giosa, del desdoblamiento del mundo en un mundo religioso,
imaginario, y otro real. Su contenido consiste en disolver el
mundo religioso, reduciéndolo a su base terrenal. No ve que,



después derealizada estalabor, falta por hacer lo principal. En
efecto, el hecho de que la base terrenal se separe de simismay
se plasme en las nubes como reino independiente, s6lo puede
explicarse por el propio desgarramiento y la contradiccion de
esta base terrenal consigo misma. Por tanto, lo primero que
hay que hacer es comprender ésta en su contradiccién y luego
revolucionarla practicamente eliminando la contradiccion. Por
consiguiente, después de descubrir, por ejemplo, en la familia
terrenal el secreto de la sagrada familia, hay que criticar teéri-
camente yrevolucionar practicamente aquélla.

v
Feuerbach, no contento con el pensamiento abstracto, apela
a la contemplacion sensorial; pero no concibe la sensorie-
dad como una actividad practica, como actividad sensorial
humana.

VI
Feuerbach diluye la esenciareligiosa enla esencia humana.
Pero la esencia humana no es algo abstracto inherente a cada
individuo. Es, en su realidad, el conjunto de las relaciones
sociales. Feuerbach, que no se ocupa de la critica de esta esen-
ciareal, seve, por tanto, obligado:

1. A hacer caso omiso de la trayectoria histérica, enfo-
cando de por si el sentimiento religiosoy presuponiendo
unindividuo humano abstracto, aislado.

2. En €I, la esencia humana sélo puede concebirse como
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“ Z ” . .
género”, como una generalidad interna, muda, que se
limita a unir naturalmente los muchos individuos.

VII
Feuerbach no ve, por tanto, que el “sentimiento religioso”
estambién un producto social y que el individuo abstracto que
€l analiza pertenece, enrealidad, a una determinada forma de
sociedad.

VIII
Lavida social es esencialmente practica. Todos los miste-
rios, que descarrian la teoria hacia el misticismo, encuentran
susoluciénracional enla practica humanay enla comprension
de esa practica.

IX
Alo que mas llega el materialismo contemplativo, es decir,
el materialismo que no concibe la sensoriedad como actividad
practica, es a contemplar a los distintos individuos dentro de
la “sociedad civil”.

X
El punto de vista del antiguo materialismo es la socie-
dad “civil”; el del nuevo materialismo, la sociedad humanao la
humanidad socializada.



XI
Los filésofos no han hechomés que interpretar de diversos
modos el mundo, pero de lo que se trata es de transformarlo.
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FEDERICO ENGELS

Ludwiq Feuerbachy el finde la
filosofia clasica alemana

NOTA PRELIMINAR

En el prélogo a su obra Contribucion a la critica de la
Economia politica (Berlin, 1859), cuenta Carlos Marx como en
1845, encontrandonos ambos en Bruselas, acordamos “contras-
tar conjuntamente nuestro punto de vista” —a saber: la concep-
cion materialistadela historia, fruto sobre todo de los estudios
de Marx— “en oposicién al punto de vista ideol6gico de la filo-
sofia alemana; enrealidad, a liquidar con nuestra conciencia
filosé6fica anterior. El propodsito fue realizado bajo la forma de
una critica de la filosofia posthegeliana. El manuscrito —dos
gruesos voliumenes en octavo— llevaba ya la mar de tiempo en
Westfalia, en el sitio en que habia de editarse, cuando nos ente-
ramos de que nuevas circunstancias imprevistas impedian su
publicacion. En vista de ello, entregamos el manuscrito a la
criticaroedorade losratones, muy de buen grado, pues nuestro
objeto principal: esclarecer nuestras propias ideas, estaba ya
conseguido”.

Desde entonces han pasado mas de cuarenta afios, y Marx
murié sin que a ninguno de los dos se nos presentase ocasion
de volver sobre el tema. Acerca de nuestra actitud ante Hegel,
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nos hemos pronunciado alguna que otravez, peronunca de un
modo completo y detallado. De Feuerbach, aunque en ciertos
aspectos representa un eslabon intermedio entre la filosofia
hegelianaynuestra concepcion, no habiamos vuelto a ocupar-
nosnunca.

Entretanto, la concepcién marxista del mundo ha encon-
trado adeptos mucho méas alla de las fronteras de Alemaniayde
Europayentodos losidiomas cultos del mundo. Por otra parte,
lafilosofia clasica alemana experimenta en el extranjero, sobre
todo en Inglaterrayen los paises escandinavos, una especie de
renacimiento,y hasta en Alemania parecen estar ya hartos de
la bazofia ecléctica que sirven en aquellas Universidades, con
el nombre de filosofia.

En estas circunstancias, pareciame cada vez més necesa-
rio exponer, de un modo concisoy sistematico, nuestra actitud
ante la filosofia hegeliana, mostrar como nos habia servido
de punto de partiday cémo nos separamos de ella. Pareciame
también que era saldar una deuda de honor, reconocer plena-
mente la influencia que Feuerbach, mas que ningun otro fil6-
sofo posthegeliano, ejerciera sobre nosotros durante nuestro
periodo de embate y lucha. Por eso, cuando laredaccion de Neue
Zeit me pidi6 que hiciese la critica del libro de Starcke sobre
Feuerbach, aproveché de buen grado la ocasion. Mi trabajo se
publicé en dicha revista (cuadernos 4y 5 de 1886) y ve la luz
aqui, entirada aparte yrevisado.

Antes de mandar estas lineas a la imprenta, he vuelto a
buscar y a repasar el viejo manuscrito de 1845-46'. La parte

1 Se trata de La ideologia alemana. 1932.



dedicada a Feuerbach no esta terminada. La parte acabada se
reduce a una exposicion de la concepcion materialista de la
historia, que s6lo demuestra cuan incompletos eran todavia,
por aquel entonces, nuestros conocimientos de historia econ6-
mica. En el manuscritono figurala critica deladoctrina feuer-
bachiana;noservia, pues, para el objeto deseado. En cambio, he
encontrado en un viejo cuaderno de Marx las once tesis sobre
Feuerbach que se insertan en el apéndice. Tratase de notas
tomadas paradesarrollarlas mas tarde; notas escritas a vuela-
pluma yno destinadas en modo alguno a la publicacién, pero
deunvalorinapreciable, por ser el primer documento en que se
contiene el germen genial de lanueva concepcién del mundo.

Londres, 21 de febrero de 1888

I

Estelibro?nosretrotrae a un periodo que, separado de noso-
tros en el tiempo por una generacion, es ya tan extrafio para
los alemanes de hoy, como si desde entonces hubiera pasado
un siglo entero. Y sin embargo, este periodo fue el de la prepa-
racion de Alemania para la revolucién de 1848; y cuanto ha
sucedido desde entonces hasta aca en nuestro pais no es mas
que una continuacién de 1848; la ejecucion del testamento de
larevolucion.

Lo mismo que en Francia en el siglo XVIII, en la Alemania
del siglo XIX la revolucion filoséfica fue el preludio del

2 C.N. Starcke, Ludwig Feuerbach, Stuttgart, Ed. de Ferd, Encke, 1885.
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derrumbamiento politico. Pero, jcuan distintas la una de la
otra! Los franceses, en lucha franca con toda la ciencia oficial,
con la Iglesia, e incluso no pocas veces con el Estado; sus
obras, impresas al otro lado de la frontera —en Holanda o en
Inglaterra—y ademés, los autores, con harta frecuencia daban
con sus huesos en la Bastilla. En cambio los alemanes, profeso-
res en cuyas manos ponia el Estado la educacién de la juventud;
sus obras, libros de texto consagrados;y el sistema que coro-
naba todo el proceso de desarrollo, el sistema de Hegel, jelevado
incluso, en cierto grado, al rango de filosofia oficial del Estado
mondarquico prusiano! ;Era posible que detras de estos profe-
sores, detras de sus palabras pedantescamente oscuras, detras
de sus tiradaslargasyaburridas, se escondiese la revolucién?
Pues, /no eran precisamente los hombres a quienes entonces
se consideraba como los representantes de la revolucion, los
liberales, los enemigos mas encarnizados de esta filosofia
que embrollaba las cabezas? Sin embargo, lo que no alcanza-
ron a ver ni el gobierno nilos liberales lo vio, ya en 1833, por lo
menos un hombre; cierto es que este hombre se llamaba Enrique
Heines.

Pongamos un ejemplo. No ha habido tesis filoséfica sobre la
que mas haya pesado la gratitud de gobiernos miopesylacoélera
de liberales, no menos cortos de vista, como sobre la famosa
tesis de Hegel: “Todo lo real es racional, y todo lo racional es
real”™. ;No era esto, palpablemente, la canonizacién de todo lo

3 Engels se refiere aqui a las observaciones de Heine sobre la “revolucion filoséfica alemana”,
contenidas en sus ensayos Contribucion a la historia de la religion y de la filosofia en Alemania,
escritos en 1833.

4 G.W.F. Hegel, Filosofia del derecho, 1821. Prefacio.



existente, labendicion filos6fica dada al despotismo, al Estado
policiaco, alajusticia de gabinete, alacensura? Asilo creia, en
efecto, Federico Guillermo I1I; asilo creian sus sabditos. Pero
para Hegel, no todo lo que existe, ni mucho menos, es real por
el solo hecho de existir. En su doctrina, el atributo de la reali-
dad s6lo corresponde a lo que, ademas de existir, es necesario;
“larealidad, al desplegarse, se revela como necesidad”; por eso
Hegel noreconoce ni mucho menos, como real, por el solo hecho
dedictarse,unamedida cualquiera de gobierno: €l mismo pone
el ejemplo “de cierto sistema tributario”. Pero todo lo necesa-
rio se acredita también, en Gltima instancia, como racional.
Por tanto, aplicada al Estado prusiano de aquel entonces, la
tesis hegeliana s6lo puede interpretarse asi: este Estado es
racional, ajustado alarazon, enlamedida en que es necesario;
si no obstante eso, nos parece maloy, a pesar de serlo, sigue
existiendo. Esta maldad del gobierno tiene su justificaciony
su explicacion en la maldad de sus subditos. Los prusianos de
aquella época tenian el gobierno que se merecian.

Ahorabien; segin Hegel, larealidad no es, ni mucho menos,
un atributo inherente a una situacién social o politica dada
en todas las circunstancias y en todos los tiempos. Al contra-
rio. La republica romana era real, pero el imperio romano
que la desplazé6 lo era también. En 1789, la monarquia fran-
cesa se habia hecho tanirreal; es decir, tan despojada de toda
necesidad, tan irracional, que hubo de ser barrida por la gran
Revolucion, de la que Hegel hablaba siempre con el mayor entu-
siasmo. Como vemos, aquiloirreal eralamonarquiayloreal la
revolucion. Y asi, en el curso del desarrollo, todo lo que un dia
fuereal setornairreal, pierde sunecesidad, surazon de ser, su
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cardcterracional, y el puesto de loreal que agoniza es ocupado
porunarealidad nuevayvital; pacificamente, silo caduco es lo
bastante razonable pararesignarse a desaparecer sin lucha;
por la fuerza, si serebela contra esta necesidad. De este modo,
la tesis de Hegel se torna, por la propia dialéctica hegeliana,
en sureverso: todo lo que es real, dentro de los dominios de la
historia humana, se convierte con el tiempo en irracional. Lo
esyapor consiguiente; por su destino, lleva en side antemano
el germen deloirracional;ytodolo que esracional enla cabeza
del hombre se halla destinado a ser un dia real, por mucho que
hoy choque todavia conla aparenterealidad existente. La tesis
de que todo loreal es racional se resuelve, siguiendo todas las
reglas del método discursivo hegeliano, en esta otra: todo lo
que existe merece perecer.

Y en esto precisamente estribaba la verdadera significa-
cion y el caracter revolucionario de la filosofia hegeliana (a
la que habremos de limitarnos aqui, como remate de todo el
movimiento filos6ficoiniciado con Kant): en que daba al traste
para siempre con el caracter definitivo de todos los resulta-
dos del pensamiento y de la accion del hombre. En Hegel, la
verdad que trataba de conocer la filosofia no era ya una colec-
cion de tesis dogmaticas fijas que, una vez encontradas, sélo
habia que aprenderse de memoria; ahora, la verdad residia en
el proceso mismo del conocer, en la larga trayectoria histo-
rica de la ciencia que, desde las etapas inferiores, se remonta
a fases cada vez mas altas de conocimiento, pero sin llegar
jamas, por el descubrimiento de una llamada verdad abso-
luta, a un punto en que ya no pueda seguir avanzando, en
que s6lo le reste cruzarse de brazos y sentarse a admirar la



verdad absoluta conquistada.Y lo mismo que en el terreno de
la filosofia, en los demés campos del conocimientoyenel dela
actuacion practica.

La historia, al igual que el conocimiento, no puede encon-
trarjamas suremate definitivo en un estado ideal perfecto de
lahumanidad;unasociedad perfecta, un “Estado” perfecto son
cosas que solo pueden existir en laimaginacion; por el contra-
rio: todos los estadios historicos que se suceden no son mas
que otras tantas fases transitorias en el proceso infinito de
desarrollo de la sociedad humana, desde lo inferior a lo supe-
rior. Todas las fases son necesariasy, por tanto, legitimas para
la épocay paralas condiciones que las engendran, pero todas
caducany pierden surazon de ser al surgir condiciones nuevas
y superiores, que van madurando poco a poco en su propio seno;
tienen que ceder el paso a otra fase mas alta, a la que también
le llegara, en su dia, la hora de caducar y perecer. Del mismo
modo que laburguesia, por medio dela granindustria,lalibre
concurrenciay el mercado mundial, acaba practicamente con
todas las instituciones estables, consagradas por una venera-
ble antigtiedad, esta filosofia dialéctica acaba con todas las
ideas de unaverdad absolutay definitivayde estados absolutos
de lahumanidad, congruentes con aquélla. Ante esta filosofia
no existe nada definitivo, absoluto, consagrado; en todo pone
derelieve lo que tiene de perecedero, y no deja en pie mas que el
proceso ininterrumpido del deveniry del perecer; un ascenso
sinfindeloinferior alo superior, cuyo meroreflejo en el cerebro
pensante es esta misma filosofia. Cierto es que tiene también
un lado conservador, en cuanto que reconoce la legitimidad de
determinadas fases socialesy de conocimiento, para su época
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ybajo sus circunstancias; peronada mas. El conservadurismo
de este modo de concebir esrelativo; su caracterrevolucionario
es absoluto, es lo inico absoluto que deja en pie.

No necesitamos detenernos aqui a indagar si este modo
de concebir concuerda totalmente con el estado actual de
las Ciencias Naturales, que pronostican a la existencia de la
misma Tierra un fin posible y a su habitabilidad un fin casi
seguro; es decir, que asignan a la historia humanano sélouna
vertiente ascendente, sino también otra descendente. En todo
caso, nos encontramos todavia bastante lejos de la caspide
desde la que empieza a declinar la historia de la sociedad, y
no podemos exigir tampoco a la filosofia hegeliana que se
ocupe de un problema que las Ciencias Naturales de su época
no habian puesto atin ala orden del dia.

Lo que sitenemos que decir es que en Hegel no aparece desa-
rrollada con tanta nitidez la anterior argumentacion. Es una
consecuencia necesaria de su método, pero el autor no llegé
nunca a deducirla con esta claridad. Por la sencilla razén de
que Hegel veiase coaccionado por lanecesidad de construirun
sistema,y unsistema filosofico tiene que tener siempre, segin
las exigencias tradicionales, suremate en un tipo cualquiera
de verdad absoluta. Por tanto, aunque Hegel, sobre todo en su
Ciencia de la logica, insiste en que esta verdad absoluta no es
mas que el mismo proceso logico (y a la vez historico), veiase
obligado a poner un fin a este proceso, ya que necesariamente
tenia que llegar a un fin, cualquiera que fuere, con su sistema.
En la Ciencia de la logica puede tomar de nuevo este fin como
punto de arranque, puesto que aqui el punto final, laidea abso-
luta—queloGinico que tiene de absoluto es que no sabe decirnos



absolutamente nada acerca de ella— se “enajena”, es decir, se
transforma en la naturaleza, para recobrar mas tarde su ser
en el espiritu, o sea en el pensamiento y en la historia. Pero,
al final de toda la filosofia no hay mas que un camino para
producir semejante trueque del fin en el comienzo: decir que
el término de la historia es el momento en que la humanidad
cobra conciencia de esta misma idea absoluta y proclama que
esta conciencia de laidea absoluta se logra en la filosofia hege-
liana. Mas, con ello, se erige en verdad absoluta todo el conte-
nido dogmatico del sistema de Hegel, en contradiccién con su
método dialéctico, que reniega de todo lo dogmatico; con ello,
el lado revolucionario de esta filosofia queda asfixiado bajo el
pesode sulado conservador hipertrofiado. Y lo que decimos del
conocimiento filoso6fico es aplicable también ala practica histo-
rica. La humanidad, que en la persona de Hegel fue capaz de
llegar a descubrir la idea absoluta, tiene que hallarse también
en condiciones de poder implantar practicamente en la reali-
dad esta idea absoluta. Los postulados politicos practicos que
enlaidea absoluta plantea a sus contemporaneos no deben ser,
por tanto, demasiado exigentes. Y asi, al final de la Filosofia
del Derechonos encontramos con que laidea absoluta habia de
realizarse en aquella monarquia por estamentos que Federico
Guillermo III prometiera a sus sibditos tan tenazmente y
tan en vano; es decir, en una dominacién indirecta limitaday
moderada de las clases poseedoras, adaptada a las condiciones
pequetioburguesas de la Alemania de aquella época; demos-
trandosenos ademas, por via especulativa, la necesidad de la
aristocracia.
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Como se ve, ya las necesidades internas del sistema
alcanzan a explicar la deduccién de una conclusién politica
extremadamente timida, por medio de un método discursivo
absolutamente revolucionario. Claro esta que la forma espe-
cifica de esta conclusion proviene del hecho de que Hegel era
un aleman que, al igual que su contemporaneo Goethe, ense-
fiaba siempre la oreja del filisteo. Tanto Goethe como Hegel
eran, cada cual en sucampo, verdaderos Jupiter olimpicos, pero
nunca llegaron a desprenderse por entero de lo que tenian de
filisteos alemanes.

Mas todo esto no impedia al sistema hegeliano abarcar
un campo incomparablemente mayor que cualquiera de los
que le habian precedido, y desplegar dentro de este campo
una riqueza de pensamiento que todavia hoy causa asom-
bro. Fenomenologia del espiritu (que podriamos calificar de
paralelo de la embriologiay de la paleontologia del espiritu: el
desarrollo de la conciencia individual a través de sus diversas
etapas, concebido como lareproduccion abreviada de las fases
que recorre histéricamente la conciencia del hombre), Légica,
Filosofia de la naturaleza, Filosofia del espiritu, esta tltima
investigada asuvezensus diversas subcategorias historicas:
Filosofia dela Historia, del Derecho, de la Religion, Historia de
laFilosofia, Estética, etcétera; en todos estos variados campos
historicos trabaj6é Hegel por descubrir y poner derelieve el hilo
de engarce del desarrollo; y como no era solamente un genio
creador, sino que poseia ademas una erudicion enciclopédica,
sus investigaciones hacen época en todos ellos. Huelga decir
que las exigencias del “sistema” le obligan, con harta frecuen-
cia,arecurrir a estas construcciones forzadas que todavia hoy



hacen poner el grito en el cielo a los pigmeos que le combaten.
Pero estas construcciones no son mas que el marcoy el anda-
miaje de su obra; si no nos detenemos ante ellas mas de lo
necesario y nos adentramos bien en el gigantesco edificio,
descubrimos incontables tesoros que han conservado hasta
hoy dia todo suvalor. El “sistema” es, cabalmente, lo efimero
en todos los fil6sofos, y lo es precisamente porque brota de
unanecesidad imperecedera del espiritu humano: lanecesidad
de superar todas las contradicciones.

Pero superadas todas las contradicciones de una vez y
para siempre, hemos llegado a la llamada verdad absoluta, la
historia del mundo se ha terminadoy, sin embargo, tiene que
seguir existiendo aunque ya no tenga nada que hacer, lo que
representa, como se ve, una nueva e insoluble contradiccion.
Tan pronto como descubrimos —y en fin de cuentas, nadie nos
haayudadomas que Hegel a descubrirlo— que, planteada asila
tarea de la filosofia, no significa otra cosa que pretender que
un solo fil6sofo nos dé lo que s6lo puede darnos la humanidad
entera en su trayectoria de progreso; tan pronto como descu-
brimos esto, se acaba toda filosofia, en el sentido tradicional de
esta palabra. La “verdad absoluta”, imposible de alcanzar por
este camino e inasequible para un solo individuo, ya no inte-
resa,ylo que se persigue son las verdadesrelativas, asequibles
porel caminodelas ciencias positivasyde la generalizacion de
susresultados mediante el pensamiento dialéctico. En general,
con Hegel termina toda la filosofia; de un lado, porque en su
sistema se resume del modo mas grandioso toda la trayecto-
ria filosofica;y, de otra parte, porque este filésofo nos traza,
aunque sea inconscientemente, el camino para salir de este
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laberinto de los sistemas hacia el conocimiento positivo y real
del mundo.

Facil es comprender cuan enorme tenia que ser laresonan-
cia de este sistema hegeliano en una atmésfera como la de
Alemania, tefiida de filosofia. Fue una carrera triunfal que
duré6 décadas enterasy que no terminé, ni mucho menos, con
lamuerte de Hegel. Lejos de ello, fue precisamente en los afios
de 1830 a1840 cuando la “hegeliada” alcanz6 la cumbre de su
imperio exclusivo, llegando a contagiar mas o menos hasta a
sus mismos adversarios; fue durante esta época cuando las
ideas de Hegel penetraron en mayor abundancia, consciente
oinconscientemente, en las mas diversas ciencias, y también,
como fermento, en la literatura popularyenla prensadiaria, de
las que se nutre ideol6gicamente la vulgar “conciencia culta”.
Pero este triunfo en toda la linea no era méas que el preludio de
una lucha intestina.

Como hemos visto, la doctrina de Hegel, tomada en
conjunto, dejaba abundante margen para que en ella se alber-
gasen las mas diversas ideas practicas de partido; y en la
Alemania tedrica de aquel entonces habia sobre todo dos cosas
que tenian una importancia practica: la religion y la poli-
tica. Quien hiciese hincapié en el sistema de Hegel podia ser
bastante conservador en ambos terrenos; quien considerase
como lo primordial el método dialéctico podia figurar, tanto en
el aspectoreligioso como en el aspecto politico, en la extrema
oposicion. Personalmente, Hegel parecia mas bien inclinarse,
en conjunto —pese a las explosiones de c6lera revolucionaria
bastante frecuentes en sus obras—, del lado conservador; no
en vano su sistema le habia costado harto més “duro trabajo



discursivo” que sumétodo. Hacia fines de la década del treinta,
laescision de la escuela hegeliana fue haciéndose cada vezmas
patente. El alaizquierda, los llamados jévenes hegelianos, en
su lucha contra los ortodoxos pietistas y los reaccionarios
feudales, iban echando por la borda, trozo a trozo, aquella
postura filos6fico-elegante de retraimiento ante los problemas
candentes del dia, que hasta alli habia valido a sus doctrinasla
toleranciay hastala proteccion del Estado.

En 1840, cuando la beateria ortodoxa y la reaccién feudal-
absolutista subieron al trono con Federico Guillermo 1V, ya
no habia mas remedio que definirse abiertamente por uno u
otro partido. La lucha seguia dirimiéndose con armas filoso-
ficas, pero ya no se luchaba por objetivos filos6ficos abstrac-
tos; ahora, tratdbaseya directamente de acabar con lareligion
heredaday con el Estado imperante. Aunque en los Deutache
Jahrbiicher fiir Wissenschaft und Kunatslos objetivos finales
de caracter practico se vistiesen todavia preferentemente con
ropaje filoséfico, en la Rheinische Zeitung fiir Politik, Handel
und Gewerbe® de 1842 la escuela de los jovenes hegelianos se
presentaba ya abiertamente como la filosofia de la burguesia
radical que pugnaba por abrirse paso, y s6lo empleaba la capa
filosofica para engafiar a la censura.

5 Deutache Jabrbiicher fiir Wissenschaft und Kunat (Anales Alemanes de Ciencia y Arte): re-
vista literario-filoséfica de los jovenes hegelianos; se publicé con ese nombre en Leipzig desde
julio de 1841 hasta enero de 1843.

6 Rheinisehe Zeitung fiir Politik, Handel und Gewerbe (Periodico del Rin para cuestiones de
politica, comercio e industria): diario que se publicé en Colonia del 1° de enero de 1842 al 31 de
marzo de 1843. En abril de 1842, Marx comenzé a colaborar en él,y en octubre del mismo afio
pasé a ser uno de sus redactores; Engels colaboraba también en el periédico.
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Pero en aquellos tiempos la politica era una materia muy
espinosa, por eso los tiros principales se dirigian contra la
religion; si bien es cierto que la lucha contra la religion era
también, indirectamente, sobre todo desde 1840, una batalla
politica. El primer impulso lo habia dado Strauss, en 1835, con
La vida de Jesus a la luz de la critica. Contra la teoria de la
formacion de los mitos evangélicos, desarrollada en ese libro,
se alzé mas tarde Bruno Bauer, demostrando que una serie de
relatos del Evangelio habian sido fabricados por sus mismos
autores. Esta polémica se rifi6 bajo el disfraz filos6fico de una
lucha dela “conciencia” contra la “sustancia”; la cuestion de si
las leyendas evangélicas de los milagros habian nacido de los
mitos creados de un modo espontaneo y por la tradicién en el
seno de la comunidad religiosa, o habian sido sencillamente
fabricadas por los evangelistas, se hinch6 hasta convertirla
en el problema de si la potencia decisiva que marca el rumbo
a la historia universal es la “sustancia” o la “conciencia”;
hasta que por altimovino Stirner, el profeta del anarquismo
moderno —Bakunin ha tomado muchisimo de él—, y coroné la
“conciencia” soberana con su “Unico” soberano’.

No queremos detenernos a examinar este aspecto del
proceso de descomposicién de la escuela hegeliana. Mas impor-
tante para nosotros es saber esto: que la gran mayoria de los
jovenes hegelianos més decididos hubieron de recular, obliga-
dos por lanecesidad practica de luchar contra lareligion posi-
tiva, hasta el materialismo anglo-francés.Y al llegar aqui, se
vieron envueltos en un conflicto con el sistema de su escuela.

'7 M. Stirner, Der €inzige und sein Eigenthum (Elvinico y su propiedad), Leipzig, 1845.



Mientras que para el materialismo lo inico real es la natura-
leza, en el sistema hegeliano éstarepresentatan sélo la “enaje-
nacion” de laidea absoluta, algo asi como una degradacion de
laidea; en todo caso, aqui el pensary su producto discursivo,
laidea, sonlo primarioy la naturaleza lo derivado, lo que sé6lo
por condescendencia de la idea puede existir. Y alrededor de
esta contradiccion se daban vueltas y mas vueltas, bien o mal,
como se podia.

Fue entonces cuando apareci6 La esencia del cristianismo
(1841) de Feuerbach. Esta obra pulveriz6 de golpe la contradic-
cion, restaurando de nuevo en el trono, sin mas ambages, al
materialismo. La naturaleza existe independientemente de
toda filosofia; es la base sobre la que crecierony se desarrolla-
ron los hombres, que son también, de suyo, productos natura-
les; fueradelanaturalezayde los hombres no existe nada, y los
seres superiores que nuestraimaginacionreligiosa ha forjado
no son mas que otros tantos reflejos fantasticos de nuestro
propio ser. Elmaleficio quedabaroto; el “sistema” saltaba hecho
afiicosy se le daba de lado. Y la contradiccion, como sélo tenia
una existencia imaginaria, quedaba resuelta. S6lo habiendo
vivido la fuerza liberadora de este libro podemos formarnos
unaideade ella. El entusiasmo fue general: al punto todos nos
convertimos en feuerbachianos. Con qué entusiasmo saludo
Marx la nueva idea y hasta qué punto se dejo6 influir por ella
—pese a todas sus reservas criticas—, puede verse leyendo La
Sagrada Familia.

Hasta los mismos defectos del libro contribuyeron a su
éxito momentaneo. El estilo ameno, a ratos incluso ampuloso,
le aseguro a la obra un mayor pablico y era desde luego un
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alivio, después de tantosy tantos afios de hegelismo abstracto
y abstruso. Otro tanto puede decirse de la exaltacién exagerada
del amor, no considerada culpable sino justificable, después de
tantay tan insoportable soberania del “pensar puro”. Pero no
debemos olvidar que estos dos flancos de Feuerbach fueron
precisamente los que sirvieron de asidero a aquel “verda-
dero socialismo”, que desde 1844 empez6 a extenderse por
la Alemania “culta” como una plaga y que sustituia el cono-
cimiento cientifico por la frase literaria; la emancipacion del
proletariado mediante la transformacién econémica de la
produccion, por la liberacion de la humanidad por medio del
“amor”; en una palabra, que se perdia en esarepugnante litera-
turayen esa exacerbacién amorosa cuyo prototipo era el sefior
Karl Grin.

Otra cosa que tampoco hay que olvidar es que la escuela
hegeliana se habia deshecho, perola filosofia de Hegel no habia
sido criticamente superada. Strauss y Bauer habian tomado
cada uno un aspecto de ella, y lo enfrentaban polémicamente
con el otro. Feuerbach rompi6 el sistema y lo eché sencilla-
mente a un lado. Pero para liquidar una filosofia no basta,
pura y simplemente, con proclamar que es falsa. Y una obra
tan gigantesca como era la filosofia hegeliana, que habia ejer-
cido una influencia tan enorme sobre el desarrollo espiritual
de la nacion, no se eliminaba por el solo hecho de hacer caso
omiso de ella. Habia que “anularla” ajustdndose a sus mismos
postulados, es decir, destruyendo criticamente su forma, pero
conservando el nuevo contenido conquistado por ella. Como se
hizo esto, lo diremos mas adelante.



Mientras tanto, vino larevolucion de 1848 y ech6 a un lado
toda la filosofia, con el mismo desembarazo con que Feuerbach
habia echado a un lado a su Hegel. Y con ello pasé también a
segundo plano el propio Feuerbach.

11

El gran problema cardinal de toda la filosofia, especial-
mente de la moderna, es el problema de la relacion entre el
pensar y el ser. Desde los tiempos remotisimos en que el
hombre, sumido todavia en la mayor ignorancia acerca de su
organismo y excitado por las imagenes de los suefios®, dio en
creer que sus pensamientos y sus sensaciones no eran funcio-
nes de su cuerpo, sino de un alma especial que moraba en ese
cuerpoy lo abandonaba al morir; desde aquellos tiempos, el
hombre tuvo forzosamente que reflexionar acerca de las rela-
ciones de esta alma con el mundo exterior. Si el alma se sepa-
raba del cuerpo al morir éste, si sobrevivia, no habria razén
paraasignarle a ellaunamuerte propia; asisurgiélaideadela
inmortalidad del alma, idea que en aquella fase de desarrollo
no se concebia, ni mucho menos, como un consuelo, sino como
una fatalidad ineluctable, y no pocasveces, cual entre los grie-
gos, como un infortunio verdadero. No fue la necesidad reli-
giosade consuelo, sino la perplejidad basada en unaignorancia

8 Todavia hoy estd generalizada entre los salvajes y entre los pueblos del estadio inferior de
la barbarie la creencia de que las figuras humanas que se aparecen en suefios son almas que
abandonan temporalmente sus cuerpos; y, por lo mismo, hacen también al hombre de carne
y hueso responsable por los actos que su imagen aparecida en suefios comete contra el que
suefia. Asi lo comprobd, por ejemplo, Imthurn, en 1848, entre los indios de la Guayana. (Nota
de Engels).
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generalizada, de no saber qué hacer con el alma —ya que se
habia admitido su existencia— después de morir el cuerpo,
lo que condujo con caracter general a la aburrida fabula de la
inmortalidad del hombre.

Por caminos muy semejantes, mediante la personifica-
cion de los poderes naturales, surgieron también los prime-
ros dioses, que luego, al irse desarrollando la religion, fueron
tomando un aspecto cada vez mas ultramundano. Hasta
que, por Gltimo, por un proceso natural de abstraccién —casi
diriamos de destilacion— que se produce en el transcurso
del progreso espiritual, de los muchos dioses, méas o menos
circunscritosy con campos de accién que se limitaban mutua-
mente los unos alos otros, broté en las cabezas de los hombres
la idea de un Dios Unico y exclusivo, propia de las religiones
monoteistas.

El problema de la relacion entre el pensar y el ser, entre
el espiritu y la naturaleza, problema supremo de toda la filo-
sofia, tiene pues sus raices, al igual que toda religion, en las
ideas limitadas e ignorantes del estado de salvajismo. Pero no
pudo plantearse con toda nitidez, ni pudo adquirir su plena
significacion hasta que la humanidad europea desperto del
prolongado letargo de la Edad Media cristiana. El problema de
larelacion entre el pensary el ser; problema que, por lo demas,
tuvo también granimportanciaentre los escolasticos de la Edad
Media; el problema de saber qué es lo primario, si el espirituola
naturaleza, este problema revestia frente a la Iglesia la forma
agudizada siguiente: ;El mundo fue creado por Dios, o existe
desde toda una eternidad?



Los filosofos se dividian en dos grandes campos, segin la
contestacion que diesen a esta pregunta. Los que afirmaban
el caracter primario del espiritu frente a la naturaleza, y por
tanto admitian, en Gltima instancia, una creacion del mundo
bajo una u otra forma (y en muchos fildsofos, por ejemplo en
Hegel,la génesis es bastante mas embrollada e inverosimil que
enlareligion cristiana), hacian parte del campo del idealismo.
Los otros, los que reputaban la naturaleza como lo primario,
figuran en las diversas escuelas del materialismo.

Las expresiones idealismo y materialismo no tuvieron en
un principio otro significado, ni aquilas emplearemos nunca
con otro sentido. Mas adelante veremos la confusion que se
origina cuando se les atribuye otra acepcion.

Pero el problema de larelacion entre el pensary el ser encie-
rra ademaés otro aspecto, a saber: ;qué relacion guardan nues-
tros pensamientos acerca del mundo que nos rodea con este
mismo mundo? ;Es nuestro pensamiento capaz de conocer el
mundo real; podemos nosotros, en nuestras ideas y conceptos
acercadel mundoreal, formarnos unaimagenrefleja exactade
larealidad? En el lenguaje filoséfico, esta pregunta se conoce
con el nombre de problema de la identidad entre el pensary el
ser,y es contestada afirmativamente por la gran mayoria de los
filésofos. En Hegel, por ejemplo, la contestacién afirmativa cae
de su propio peso, pues, segin esta filosofia, lo que el hombre
conoce del mundo real es precisamente el contenido discursivo
de éste,aquello que hace del mundo unarealizacién gradual de la
idea absoluta, la cual ha existido en algunaparte desde toda una
eternidad, independientemente del mundoy antes que él; y facil
es comprender que el pensamiento pueda conocer un contenido
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que esya, de antemano, un contenido discursivo. Asimismo se
comprende, sinnecesidad de mas explicaciones, que lo que aqui
setrata de demostrar se contiene yatacitamente en la premisa.
Pero estonoimpide a Hegel, ni mucho menos, sacar de su prueba
delaidentidad del pensary el ser otra conclusion: que su filoso-
fia por ser exacta para su mente es también la inica exacta, y
que laidentidad del pensaryel ser hade acreditarse en el hecho
de que la humanidad transplante inmediatamente su filosofia
del terreno tedrico al terreno practico, transformando todo el
universo con sujecién a los principios hegelianos. Es ésta una
ilusién que Hegel comparte con casi todos los filosofos.

Pero al lado de éstos hay otra serie de fil6sofos que niegan la
posibilidad de conocer el mundo, o por lomenos de conocerlo de un
modo completo. Entre ellos tenemos, de los modernos,a Humey a
Kant, que han desempefiado un papel considerable en el desarro-
llo dela filosofia. Los argumentos decisivos enrefutacion de este
punto de vista han sido aportados ya por Hegel, en la medida en
que podia hacerse desde una posicion idealista; lo que Feuerbach
afiade de materialista, tiene mas de ingenioso que de profundo.
Larefutacion mas contundente de estas manias, como de todas
lasdemasmanias filoso6ficas, eslapractica, o sea, el experimento
y la industria. Si podemos demostrar la exactitud de nuestro
modo de concebir un proceso natural reproduciéndolo nosotros
mismos, creandolo como resultado de sus mismas condiciones;
y si, ademas, lo ponemos al servicio de nuestros propios fines,
daremos al traste con la “cosa en si®” inasequible de Kant. Las

9 Para Imanuel Kant (1724-1804) las cosas en simismas o nodmenos, fuera de surelacién con
nuestro modo de intuirlas o percibirlas, no son objeto de nuestros sentidos, ni por lo tanto de
nuestro conocimiento.



sustancias quimicas producidas en el mundo vegetal y animal
siguieron siendo “cosasensi” inasequibles, hasta quela quimica
organica comenzoé aproducirlasunastrasotras; conello, la “cosa
en si” se convirtié en una cosaparanosotros como, por ejemplo, la
materia colorante delarubia,laalizarina, que hoyyano se extrae
delaraiz de aquella planta, sino que se obtiene del alquitran de
hulla, procedimiento mucho mas barato ymas sencillo.

El sistema solar de Copérnico fue durante trescientos
afios una hipétesis, por la que se podia apostar cien, mil, diez
mil contra uno, pero, a pesar de todo, una hipotesis; hasta
que Leverrier, con los datos tomados de este sistema, no sélo
demostro que debia existir necesariamente un planeta desco-
nocido hasta entonces, sino que, ademas, determiné el lugar
en que este planeta tenia que encontrarse en el firmamento;y
cuando después Galle descubri6 efectivamente este planeta*°,
el sistema de Copérnico qued6 demostrado. Siapesarde ello los
neokantianos pretendenremozar en Alemaniala concepciénde
Kantylos agnésticos quieren hacer lomismo conla concepcién
de Hume en Inglaterra (donde no habia llegado nunca a morir
del todo), estos intentos hoy, cuando aquellas doctrinas han
sidorefutadas en la teoriay en la practica desde hace tiempo,
representan cientificamente un retrocesoy practicamente no
son mas que una manera vergonzante de aceptar el materia-
lismo por debajo de cuerda yrenegar de él pablicamente.

Durante este largo periodo, desde Descartes hasta Hegel
y desde Hobbes hasta Feuerbach, los fil6sofos no avanzaban

10 Setratadel planeta Neptuno, descubierto en 1846 por Johann Galle, astrénomo del Obser-
vatorio de Berlin (N. De la Ed.).
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impulsados solamente, como ellos creian, por la fuerza del
pensamiento puro. Al contrario. Lo que en larealidad les impul-
sabaeran, precisamente, los progresos formidablesy cada vez
mas raudos de las Ciencias Naturalesy de la industria. En los
filosofos materialistas esta influencia aflora a la superficie,
pero también los sistemas idealistas fueron llenandose mas
ymas de contenido materialistay se esforzaron por conciliar
panteisticamente la antitesis entre el espiritu y la materia;
hasta que, por Gltimo, el sistema de Hegel ya no representaba
por sumétodo y su contenido mas que un materialismo que
apareciainvertido de una maneraidealista.

Seexplica, pues, que Starcke, para caracterizar a Feuerbach,
empiece investigando su posicién ante este problema cardinal
de la relacion entre el pensar y el ser. Después de una breve
introduccion en la que se expone, empleando sin necesidad
un lenguaje filosé6fico pesado, el punto de vista de los filésofos
anteriores, especialmente a partir de Kant, y en la que Hegel
pierde mucho por detenerse el autor con exceso de formalismo
en algunos pasajes sueltos de sus obras, sigue un estudio
minucioso sobre la trayectoria de la propia “metafisica” feuer-
bachiana, tal como se desprende de la serie de obras de este fil6-
soforelacionadas con el problema que nos ocupa. Este estudio
esta hecho de un modo cuidadoso y es bastante claro, aunque
aparece recargado, como todo el libro, con un lastre de expre-
siones y giros filos6ficos no siempre inevitables, ni mucho
menos, y que resultan tanto mas molestos cuanto menos se
atiene el autor a la terminologia de una misma escuela o la del
propio Feuerbach,y cuantomas mezclaybaraja términos toma-
dos delas mas diversas escuelas, sobre todo de esas corrientes



que ahora hacen estragos y que se adornan con el nombre de
filosoéficas.

La trayectoria de Feuerbach es la de un hegeliano —no
del todo ortodoxo, ciertamente— que marcha hacia el mate-
rialismo; trayectoria que, al llegar a una determinada fase,
supone unarupturatotal con el sistemaidealista de su predece-
sor. Por fin le gana con fuerzairresistible la conviccién de que
laexistenciadela “idea absoluta” anterior al mundo, que preco-
niza Hegel, la “preexistencia de las categorias l6gicas” antes
que hubiese un mundo, no es mas que un residuo fantastico de
la fe en su creador ultramundano; de que el mundo material y
perceptible porlos sentidos —del que formamos parte también
los hombres— es lo Ginico real; y de que nuestra concienciay
nuestro pensamiento, por muy transcendentes que parezcan,
son el producto de un 6rgano material, fisico: el cerebro. La
materia no es un producto del espiritu, y el espiritu mismo no
esmas que el producto supremo de la materia. Esto es, natural-
mente, materialismo puro. Alllegar aqui, Feuerbach se atasca.
No acierta a sobreponerse al prejuicio rutinario, filosé6fico; no
contra la cosa, sino contra el nombre de materialismo. Dice:

El materialismo es, parami, el cimiento sobre el que descansa el
edificio del ser y del saber del hombre; pero no es para mi lo que
es para el fisidlogo, para el naturalista en sentido estricto; por
ejemplo, para Moleschott, lo que forzosamente tiene que ser, ade-
mas, desde su punto de vista y su profesion: el edificio mismo.
Retrospectivamente, estoy en un todo de acuerdo con los mate-

rialistas, perono lo estoy mirando hacia adelante.
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Aqui Feuerbach confunde el materialismo, que es una
concepcion general del mundo basada en una interpretacion
determinada de las relaciones entre el espiritu y la materia,
con la forma concreta que esta concepcion del mundo revistié
en una determinada fase historica, a saber: en el siglo XVIII.
Mas atn, lo confunde con la forma achatada, vulgarizada, en
que el materialismo del siglo XVIII perdura todavia hoyen las
cabezas de naturalistas y médicos y como era pregonado en
la década del 50 por los predicadores de feria Biichner, Vogt,
y Moleschott. Pero, al igual que el idealismo, el materialismo
recorre una serie de fases en su desarrollo. Cada descubri-
miento trascendental, operado incluso en el campo de las
Ciencias Naturales, le obliga a cambiar de forma; y desde que
el método materialista se aplica también a la historia, se abre
ante él un camino nuevo de desarrollo.

El materialismo del siglo pasado era predominantemente
mecanico porque por aquel entonces la mecanica, y ademas solo
la de los cuerpos sélidos —celestes y terrestres—; en una palabra,
lamecanica de la gravedad era, de todas las Ciencias Naturales,
la Gnica que habia llegado en cierto modo a un punto de remate.
La Quimica s6lo existia bajo una forma incipiente, flogistica. La
Biologia estaba todavia en mantillas; los organismos vegetalesy
animales s6lo se habian investigado muy a bulto y se explicaban
pormedio de causas puramente mecanicas; paralos materialistas
del siglo XVIII, el hombre eralo que para Descartes el animal: una
maquina. Esta aplicacién exclusiva del rasero de la mecéanica a
fenomenos de naturaleza quimica y organica en los que, aunque
rigenlasleyes mecénicas, éstas pasanasegundo plano ante otras



superiores a ellas, constituia unade las limitaciones especificas
peroinevitables en su época, del materialismo clasico francés.
La segunda limitacion especifica de este materialismo
consistia en su incapacidad para concebir el mundo como
un proceso, como una materia sujeta a desarrollo histérico.
Esto correspondia al estado de las Ciencias Naturales por
aquel entoncesy al modo metafisico, es decir, antidialéctico,
de filosofar que con él se relacionaba. Sabiase que la natura-
leza se hallaba sujeta a perenne movimiento. Pero, segtin las
ideas dominantes en aquella época, este movimiento giraba
no menos perennemente en un sentido circular, razén por
la cual no se movia nunca de sitio, engendraba siempre los
mismos resultados. Por aquel entonces, esta idea era inevi-
table. La teoria kantiana acerca de la formacion del sistema
solar acababa de formularsey se la consideraba todavia como
unamera curiosidad. La historia del desarrollo de la Tierra, la
Geologia, era atin totalmente desconocida y todavia no podia
establecerse cientificamente laidea de que los seres animados
que hoy viven en la naturaleza son el resultado de un largo
desarrollo, que va desde lo simple a lo complejo. La concepcion
antihistérica de la naturaleza era, por tanto, inevitable. Esta
concepcion no se les puede echar en cara a los filésofos del
siglo XVIII por cuanto aparece también en Hegel. En éste, la
naturaleza, como mera “enajenacion” de laidea, no es suscep-
tible de desarrollo en el tiempo, pudiendo s6lo desplegar su
variedad en el espacio, por cuya razén exhibe conjunta y
simultaneamente todas las fases del desarrollo que guarda
en su seno, y se halla condenada a la repeticion perpetua de
los mismos procesos. Y este contrasentido de una evolucion
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en el espacio, pero al margen del tiempo —factor fundamental
de toda evolucion—, se lo cuelga Hegel a lanaturaleza precisa-
mente en el momento en que se habian formado la Geologia, la
Embriologia, la Fisiologiavegetal yanimal y la Quimica orga-
nica,ycuando por todas partes surgian, sobre labase de estas
nuevas ciencias, atisbos geniales (por ejemplo, los de Goethe
y Lamarck) de la que mas tarde habia de ser teoria de la evolu-
cion. Pero el sistema lo exigia asiy, en gracia a él, el método
tenia que hacerse traicién a simismo.

Esta concepcion antihistorica imperaba también en el
campo de la Historia. Aqui, la lucha contra los vestigios de la
Edad Media tenia cautivas todas las miradas. La Edad Media
era considerada como una simple interrupcion de la histo-
ria por un estado milenario de barbarie general; los grandes
progresos de la Edad Media, la expansion del campo cultural
europeo, las grandes naciones de fuerte vitalidad que habian
ido forméandose unas junto a otras durante este periodo vy,
finalmente, los enormes progresos técnicos de los siglos XIV
y XV:nada de esto se veia. Este criterio hacia imposible, natu-
ralmente, penetrar con unavisiénracional en la gran concate-
nacion historica,y asila Historia se utilizaba, alo sumo, como
una coleccion de ejemplos e ilustraciones para uso de filsofos.

Los vulgarizadores, que durante la década del 50 prego-
naban el materialismo en Alemania, no salieron, ni mucho
menos, del marco de la ciencia de sus maestros. A ellos, todos
los progresos que habian hecho desde entonces las Ciencias
Naturales sélo les servian como nuevos argumentos contra
la existencia de un creador del mundo: y no eran ellos, cierta-
mente, los mas llamados para seguir desarrollando la teoria.



Y elidealismo, que habia agotado yatoda su sapienciayestaba
herido de muerte por la revolucion de 1848, podia morir al
menos con la satisfaccion de que, por el momento, la decadencia
del materialismo era todavia mayor. Feuerbach tenia indiscuti-
blementerazén cuando se negaba a hacerseresponsable de ese
materialismo: pero a lo que no tenia derecho era a confundir
la teoria de los predicadores de feria con el materialismo en
general.

Sin embargo, hay que tener en cuenta dos cosas. En primer
lugar, en tiempos de Feuerbach las Ciencias Naturales se
hallaban todavia de lleno dentro de aquel intenso estado de
fermentacion, que no llegé6 a su clarificacién ni a una conclu-
sionrelativa hastalos tltimos quince afios; se habia aportado
nueva materia de conocimientos en proporciones hasta enton-
cesinsolitas, pero hasta hace muy pocono se logré enlazary
articular, ni por tanto poner un orden en este caos de descu-
brimientos que se sucedian atropelladamente. Cierto es que
Feuerbach pudo asistir todavia en vida a los tres descubri-
mientos decisivos: el de la célula, el de la transformacién de
laenergiay el de la teoria de la evolucion, que lleva el nombre
de Darwin. Pero, jcomo un fil6sofo solitario podia, enelretiro
del campo, seguir los progresos de la ciencia tan de cerca, que
le fuese dado apreciar laimportancia de descubrimientos que
los mismos naturalistas discutian atn por aquel entonces, o
no sabian explotar suficientemente? Aqui, la culpa hay que
echarsela nicay exclusivamente a las lamentables condicio-
nes en que se desenvolvia Alemania, en virtud de las cuales
las catedras de filosofia eran monopolizadas por pedantes
eclécticos aficionados a sutilezas, mientras que un Feuerbach,
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que estaba cien codos por encima de ellos, se aldeanizabay se
avinagraba en un pueblucho. No le hagamos, pues, a él respon-
sable de que no se pusiese a su alcance la concepcién historica
de la naturaleza, concepcion que ahora ya es factible y que
supera toda la unilateralidad del materialismo francés.

En segundo lugar, Feuerbach tiene toda la razén cuando
dice que el materialismo puramente naturalista es “el cimiento
sobre el que descansa el edificio del saber humano, pero no el
edificio mismo”. En efecto, el hombre no vive solamente en la
naturaleza, sino que vive también en la sociedad humana, y
ésta posee igualmente su historia evolutiva y su ciencia, ni
mas ni menos que la naturaleza. Tratabase, pues, de poner
en armonia con la base materialista, reconstruyéndola sobre
ella,la ciencia de la sociedad; es decir, el conjunto de las llama-
das ciencias histéricasy filosé6ficas. Pero estono le fue dado a
Feuerbach hacerlo. En este campo, pese al “cimiento”, no lleg6
a desprenderse de las ataduras idealistas tradicionales, y €l
mismo lo reconoce con estas palabras: “Retrospectivamente,
estoy en un todo de acuerdo con los materialistas, pero no lo
estoy mirando hacia adelante”. Pero el que aqui, en el campo
social, no marchaba “hacia adelante”, no se remontaba sobre
sus posiciones de 1840 61844, era el propio Feuerbach;y siem-
pre, principalmente, por el aislamiento en que vivia, que le obli-
gaba —aun fil6sofo como él, mejor dotado que ningin otro para
lavida social—aextraerlasideas de sucabezasolitaria, envez
de producirlas por el contacto y el choque con otros hombres
de su calibre. Hasta qué punto seguia siendo idealista en este
campo, lo veremos en detalle mas adelante.



Aqui, diremos Gnicamente que Starcke va a buscar el idea-
lismo de Feuerbach amal sitio. “Feuerbach esidealista, cree en
el progreso de lahumanidad”.»

No obstante, la base, el cimiento de todo edificio sigue siendo el
idealismo. El realismo no es, para nosotros, mas que una salva-
guardia contralos caminos falsos, mientras seguimos detras de
nuestras corrientes ideales. jAcaso la compasion, el amoryla pa-

siénpor laverdadylajusticiano son fuerzasideales?*

En primer lugar, aqui el idealismo no significa mas que la
persecucion de fines ideales. Y éstos guardan, a lo sumo, rela-
cion necesaria con el idealismo kantiano y su “imperativo
categorico”; pero el propio Kant llamé a su filosofia “idealismo
trascendental”, y no, ni mucho menos, porque girase también
entorno aideales éticos, sino porrazones muy distintas, como
Starcke recordara. La creencia supersticiosa de que el idea-
lismo filosofico gira en torno a la fe en ideales éticos, es decir,
sociales,nacio al margen de la filosofia, en lamente del filisteo
aleman que se aprende de memoria en las poesias de Schiller
las migajas de cultura filosofica que necesita. Nadie ha criti-
cado con mas dureza el impotente “imperativo categérico” de
Kant —impotente porque pide lo imposible y, por tanto, no llega
atraducirse ennadareal—, nadie se haburlado con mayor cruel-
dad de ese fanatismo de filisteo poridealesirrealizables —a que

11 C.N. Starcke, Ludwig Feuerbach, Stuttgart, Ed. de Ferd, Encke, 1885, p. 19.

12 1bid., p. VIIL
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ha servido de vehiculo Schiller—, como precisamente Hegel, el
idealista consumado®.

En segundo lugar, no se puede en modo alguno evitar que
todo cuanto mueve al hombre tenga que pasar necesariamente
por su cabeza: hasta el comer y el beber, procesos que comien-
zan con la sensaciéon de hambrey sed y terminan con la sensa-
cion de satisfaccion, reflejadas todas ellas en el cerebro. Las
impresiones que el mundo exterior produce sobre el hombre
se expresan en su cabeza, se reflejan en ella bajo la forma
de sentimientos, de pensamientos, de impulsos, de actos de
voluntad; en una palabra, de “corrientes ideales”, convirtién-
dose en “factores ideales” bajo esta forma. Y si el hecho de
que un hombre se deje llevar por estas “corrientes ideales” y
permita que los “factores ideales” influyan en él; si este hecho
le convierte en idealista, todo hombre de desarrollo relativa-
mente normal sera unidealistainnatoy, ;de donde van a salir,
entonces, los materialistas?

Entercer lugar, la conviccién de que lahumanidad, al menos
actualmente, se mueve a grandes rasgos en un sentido progre-
sivo no tiene nada que ver con la antitesis de materialismo e
idealismo. Los materialistas franceses abrigaban esta convic-
cion hasta un grado casi fanatico —no menos que los deistas*
Voltaire y Rosseau—, llegando por ella, no pocas veces, a los
mayores sacrificios personales. Si alguien ha consagrado toda
su vida a la “pasion por la verdad y la justicia” —tomando la
frase en el buen sentido— ha sido, por ejemplo, Diderot. Por

13 G.W.F. Hegel, Fenomenologia del espiritu,1807.

14 Deismo: doctrina filoséfico-religiosa que reconoce a Dios como causa primera racional
impersonal del mundo, pero niega su intervencion en la vida de la naturaleza y la sociedad.



tanto, cuando Starcke clasifica todo esto como idealismo, con
ello s6lo demuestra que la palabra materialismo y toda la anti-
tesis entre ambas posiciones perdié para él todo sentido.

El hecho es que Starcke hace aquiuna concesién imperdo-
nable —aunque tal vez inconsciente—a ese tradicional prejuicio
de filisteo, establecido por largos afios de calumnias clerica-
les contra el nombre de materialismo. El filisteo entiende por
materialismo el comery el beber sin tasa, la codicia, el placer
delacarne, lavidaregalona, el ansia de dinero, la avaricia, el
afan de lucro y las estafas bursatiles; en una palabra, todos
esos vicios infames a los que él rinde un culto secreto. Y por
idealismo, lafe enlavirtud, en el amor al préjimoy, en general,
en un “mundo mejor”, de la que baladronea ante los deméasy
enla que él mismo sodlo cree, alo sumo, mientras atraviesa por
ese estado de desazon o de bancarrota que sigue a sus excesos
“materialistas” habituales, acompafiandose con su cancién
favorita: “/Qué es el hombre? Mitad bestia, mitad angel”.

Por lo demas, Starcke se impone grandes esfuerzos para
defender a Feuerbach contra los ataques y los dogmas de los
auxiliares de catedra que hoy alborotan en Alemania con el
nombre de filosofos. Indudablemente, para quienes se inte-
resen por estos epigonos de la filosofia clasica alemana, la
defensa eraimportante; al propio Starcke pudo parecerle nece-
saria. Pero nosotros haremos gracia de ella al lector.

III
Donde el verdadero idealismo de Feuerbach se pone de mani-
fiesto es en su filosofia de lareligion y en su ética. Feuerbach
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no pretende, en modo alguno, acabar con lareligion; lo que €l
quiere es perfeccionarla. La filosofia misma debe volverse reli-
gion.

Los periodos de la humanidad sélo se distinguen unos de otros
por los cambios religiosos. Para que se produzca un movimiento
histérico profundo es necesario que este movimiento vaya diri-
gido al corazén del hombre. El corazén no es una forma de lareli-
gion, como si ésta se albergase también en él; es la esencia de la

religion” (citado por Starcke, p.168)

Lareligion es, para Feuerbach, la relacién sentimental, la
relacion cordial de hombre a hombre, que hasta ahora buscaba
suverdad en unreflejo fantastico de larealidad —por la media-
cién de uno o muchos dioses, reflejos fantasticos de las cualida-
deshumanas—yahoralaencuentradirectamente, sin interme-
diario, en el amorentre el Yoyel TG. Por donde, en Feuerbach, el
amor sexual acaba siendo una de las formas supremas, sinola
forma culminante, en que se practica sunuevareligion.

Ahora bien, las relaciones de sentimientos entre seres
humanos, ymuyenparticular entre los dos sexos, han existido
desde que existe el hombre. El amor sexual, especialmente, ha
experimentado durante los Gltimos 800 afios un desarrolloy
ha conquistado una posicion que durante todo este tiempo le
convirtieron en el eje alrededor del cual tenia que girar obliga-
toriamente toda la poesia. Las religiones positivas existentes
sehanvenidolimitando adar sualtisimabendicién alaregla-
mentacion del amor sexual por el Estado, es decir, a la legisla-
cion matrimonial, y podrian desaparecer mafiana mismo en



bloque sin que la practica del amory de la amistad se alterase
en lo mas minimo. En efecto, desde 1793 hasta 1798 Francia
vivi6 de hecho sin religion cristiana, hasta el punto de que
el propio Napole6n, pararestaurarla, no dej6 de tropezar con
resistenciasy dificultades;y, sin embargo, durante este inter-
valo nadie sintio la necesidad de buscarle un sustitutivo en el
sentido feuerbachiano.

El idealismo de Feuerbach estriba aqui en que para €l las
relaciones de unos seres humanos con otros, basadas en la
mutua afeccién, como el amor sexual, laamistad, la compasion,
el sacrificio, etcétera, no son puray sencillamente lo que son de
suyo, sinretrotraerlas en elrecuerdo a unareligién particular
—que también para él forma parte del pasado—, sino que adquie-
ren su plena significacion cuando aparecen consagradas con
el nombre de religion. Para €1, lo primordial, no es que estas
relaciones puramente humanas existan, sino que se las consi-
dere como la nueva, como la verdadera religion. S6lo cobran
plenalegitimidad cuando ostentan el selloreligioso. La palabra
religionviene de religarey significa, originariamente, union.
Por tanto, toda unién de dos seres humanos es una religion.
Estos malabarismos etimolégicos son el iltimo recurso de la
filosofiaidealista. Se pretende que valga, nolo que las palabras
significan con arreglo al desarrollo histérico de suempleoreal,
sino lo que deberian denotar por su origen. Y, de este modo, se
glorifican como una “religion” el amor entre los dos sexos y las
uniones sexuales, puray exclusivamente para que no desapa-
rezcadel lenguaje lapalabrareligion, tan cara paraelrecuerdo
idealista. Del mismomodo, exactamente hablaban enladécada
del 40 losreformistas parisinos de la tendencia de Luis Blanc,
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que no pudiendo tampocorepresentarse un hombre sinreligion
mas que como un monstruo, nos decian: “Donc, l'athéisme c’est
votre religion!”sCuando Feuerbach se empefia en encontrar la
verdaderareligién con base en una interpretacién sustancial-
mente materialista delanaturaleza, es como si se empefiase en
concebirlaquimicamoderna como laverdadera alquimia. Sila
religion puede existir sin su Dios, la alquimia puede prescindir
también de su piedra filosofal. Porlo demés, entre lareligiony
laalquimia media unarelacién muy estrecha. La piedra filoso-
fal encierra muchas propiedades de las que se atribuyen a Dios,
ylos alquimistas egipciosy griegos de los dos primeros siglos
denuestraera tuvieron también artey parte en la formacion de
ladoctrina cristiana, como lo han demostrado los datos sumi-
nistrados por Koppy Berthelot.

La afirmacion de Feuerbach de que los “periodos de lahuma-
nidad sélo se distinguen unos de otros por los cambios religio-
sos” es absolutamente falsa. Los grandes virajes histéricos sélo
hanido acompatiados de cambios religiosos en lo que se refiere
alastresreligiones universales que han existido hasta hoy: el
budismo, el cristianismoy el islamismo. Las antiguasreligio-
nestribalesynacionales,nacidas espontaneamente, notenian
un caracter proselitistay perdian toda su fuerza de resisten-
cia en cuanto desaparecia la independencia de las tribusy de
los pueblos que las profesaban;respecto alos germanos, basté
incluso para ello el simple contacto con el imperio romano en
decadenciay con lareligion universal del cristianismo, que
esteimperio acababa de abrazary que tan bien cuadraba a sus

15 “{Por tanto, el ateismo es vuestra religion!”



condiciones econémicas, politicas y espirituales. Sélo es en
estasreligiones universales, creadas mas o menos artificial-
mente, sobre todo en el cristianismoy en el islamismo, donde
puedenverse los movimientos histéricos con un selloreligioso;
einclusodentrodel campo del cristianismo este selloreligioso,
tratandose de revoluciones de un alcance verdaderamente
universal, se circunscribia a las primeras fases de la lucha de
emancipacion de laburguesia, desde el siglo X111 hasta el siglo
XVII, yno se explica —como quiere Feuerbach— por el corazén
del hombrey sunecesidad dereligion, sino por todala historia
medieval anterior, que no conocia mas formas ideolégicas que
las de lareligion y la teologia. Pero en el siglo XVIII, cuando
la burguesia fue ya lo bastante fuerte para tener también una
ideologia propia, acomodada a su posiciéon de clase, hizo su
grande y definitiva revolucion: laRevolucién Francesa, bajo
labandera exclusiva de ideas juridicasy politicas, sin preocu-
parse de lareligion mas que en la medida en que le estorbaba,
pero no se le ocurrié poner una nueva religion en lugar de la
antigua;sabido es como Robespierre fracasé en este empefio.*®

La posibilidad de experimentar sentimientos puramente
humanos en nuestrasrelaciones con otros hombres se hallaya
hoy bastante mermada por la sociedad, erigida sobre los anta-
gonismos y el régimen de clase en la que nos vemos obligados
amovernos; no hay ningunarazén para que nosotros mismos
la mermemos todavia mas, convirtiendo esos sentimientos
enunareligion. Y la comprension de las grandes luchas histo-
ricas de clase se halla ya suficientemente enturbiada por los

16 Hace alusion al intento de Robespierre de implantar la religién del “ser supremo”.
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historiadores al uso, sobre todo en Alemania, para que acabe-
mos nosotros de hacerla completamente imposible transfor-
mando esta historia de luchas en un simple apéndice de la
historia eclesidstica. Ya esto s6lo demuestra cuanto nos hemos
alejado hoy de Feuerbach. Sus “pasajes mas hermosos”, feste-
jando estanuevareligion del amor, hoy son ya ilegibles.

La Gnicareligion que Feuerbach investiga seriamente es
el cristianismo, lareligion universal del Occidente, basada en
el monoteismo. Feuerbach demuestra que el Dios de los cris-
tianos no es mas que el reflejo imaginativo, la imagen refleja
del hombre. Pero este Dios es, a suvez, el producto de un largo
proceso de abstraccion, la quintaesencia concentrada de los
muchos dioses tribales y nacionales que existian antes de él.
Congruentemente, el hombre, cuya imagen refleja es aquel
Dios, no es tampoco un hombre real, sino que es también la
quintaesencia de muchos hombresreales, el hombre abstracto,
y por tanto, una imagen mental también. Este Feuerbach que
predica en cada pagina el imperio de los sentidos, la sumer-
sion en lo concreto, en la realidad, se convierte, tan pronto
como tiene que hablarnos de otrasrelaciones entre los hombres
que no sean las simples relaciones sexuales, en un pensador
completamente abstracto.

Para €l, estas relaciones solo tienen un aspecto: el de la
moral. Y aqui vuelve a sorprendernos la pobreza asombrosa
de Feuerbach, comparado con Hegel. En éste, la ética o teoria
de la moral es la filosofia del Derecho y abarca: 1) el Derecho
abstracto; 2) la moralidad; 3) la moral practica que, a su vez,
engloba la familia, la sociedad civil y el Estado. Aqui todo lo
que tiene de idealistala forma,lo tiene de realista el contenido.



Juntamente a la moral se engloba todo el campo del Derecho,
de la Economia, de la Politica. En Feuerbach es al revés. Por la
forma, Feuerbach es realista, arranca del hombre; pero, como
no nos dice ni una palabra acerca del mundo en que vive, este
hombre sigue siendo el mismo hombre abstracto que llevaba la
batuta en la filosofia de lareligion. Este hombre no ha nacido
de vientre de mujer, sino que ha salido, como la mariposa de la
crisalida, del Dios de lasreligiones monoteistas, y por tantono
vive enun mundoreal, histéricamente creado e histéricamente
determinado; entra en contacto con otros hombres, es cierto,
pero éstos son tan abstractos como él. En la filosofia de la reli-
gion existian todavia hombres y mujeres; en la ética, desapa-
rece hasta esta Gltima diferencia. Es cierto que en Feuerbach
nos encontramos, muy de tarde en tarde, con afirmaciones
como éstas: “En un palacio se piensa de otro modo que en una
cabafia”; “el que no tiene nada en el cuerpo, porque se muere
de hambre y de miseria, no puede tener tampoco nada para la
moral en la cabeza, en el espiritu, ni en el corazén”; “la politica
debe ser nuestrareligion”, etcétera. Pero con estas afirmacio-
nes no sabe llegar a ninguna conclusién; son, en él, simples
frases,yhastael propio Starcke se ve obligado a confesar que la
politica era, para Feuerbach, una frontera infranqueable y “la
teoriade lasociedad, la Sociologia, terra incognita”.

La misma vulgaridad denota si se le compara con Hegel
en el modo como trata la contradiccion entre el bien y el mal.
“Cuando se dice —escribe Hegel— que el hombre es bueno por
naturaleza, se cree decir algo muy grande; pero se olvida que
sedice algo mucho més grande cuando se afirma que el hombre
es malo por naturaleza”. En Hegel, la maldad es la forma en
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que toma cuerpo la fuerza propulsora del desarrollo historico.
Y en este criterio se encierra un doble sentido puesto que, de
unaparte, todonuevo progresorepresentanecesariamente un
ultraje contra algo santificado; unarebelion contra las viejas
condiciones agonizantes, pero consagradas por la costumbre;
y, por otra parte, desde la aparicion de los antagonismos de
clase, son precisamente las malas pasiones de los hombres —la
codiciaylaambicion de mando— las que sirven de palanca del
progreso historico, de lo que, por ejemplo, es una sola prueba
continuada la historia del feudalismo y de la burguesia. Pero
a Feuerbach no se le pasa por las mientes investigar el papel
histérico de la maldad moral. La Historia es para él un campo
desagradabley descorazonador. Hasta su férmula: “El hombre
que broto originariamente de la naturaleza era, puramente,
un ser natural y no un hombre. El hombre es un producto del
hombre, de la cultura, de la historia”; hasta esta férmulaes, en
sus manos, completamente estéril.

Con estas premisas, lo que Feuerbach pueda decirnos acerca
de la moral tiene que ser, por fuerza, extremadamente pobre.
El anhelo de dicha es innato al hombre y debe constituir, por
tanto, labase de todamoral. Pero este anhelo de dicha sufre dos
enmiendas. Laprimera esla que leimponen las consecuencias
naturales de nuestros actos: detras de la embriaguez viene la
desazon,y detras de los excesos habituales, la enfermedad. La
segunda se deriva de sus consecuencias sociales: sinorespeta-
mos el mismo anhelo de dicha delos demas, éstos se defenderan
y perturbaran, a suvez, el nuestro. De donde se sigue que, para
dar satisfaccion a este anhelo, debemos estar en condiciones
de calcularbien las consecuencias de nuestros actosy, ademas,



reconocer laigualdad de derechos de los otros a satisfacer el
mismo anhelo. Dominio racional de la propia persona en
cuanto a uno mismo, y amor —jsiempre el amor!— en nuestras
relaciones para con los otros son, por tanto, las reglas funda-
mentales de lamoral feuerbachiana, de las que se derivan todas
las demas. Para cubrir la pobrezaylavulgaridad de estas tesis,
no bastannilasingeniosisimas consideraciones de Feuerbach,
nilos calurosos elogios de Starcke.

El anhelo de dicha muy rara vez lo satisface el hombre
—y nunca en provecho propio ni de otros—, ocupandose de si
mismo. Tiene que ponerse en relacion con el mundo exterior,
encontrar medios para satisfacer aquel anhelo: alimento, un
individuo del otro sexo, libros, conversacion, debates, una
actividad, objetos que consumir y que elaborar. O la moral
feuerbachiana da por supuesto que todo hombre dispone de
estos medios y objetos de satisfaccion, o bien le da consejos
excelentes, peroinaplicables; yno vale, por tanto, ni una perra
chica para quienes carezcan de aquellos recursos. El propio
Feuerbach lo declaralisayllanamente:

En un palacio se piensa de otro modo que en una cabafia; el que
no tienenada en el cuerpo, porque se muere de hambre y de mise-
ria, no puede tener tampoco nada para la moral en la cabeza, en

elespiritunienel corazoén.

¢Acaso acontece algo mejor con laigualdad de derechos de
los demas en cuanto a su anhelo de dicha? Feuerbach presenta
este postulado con caracter absoluto, como valedero para todos
los tiempos y todas las circunstancias. Pero, jdesde cuando
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rige? ;Es que en la antigiiedad se hablaba siquiera de reconocer
laigualdad de derechos en cuanto al anhelo de dicha entre el
amoyelesclavo,oenlaEdad Media entre el barony el siervo de
la gleba? ;No se sacrificaba parala clase dominante, sin mira-
miento algunoy “por imperio de la ley”, el anhelo de dicha de
laclase oprimida? S, pero aquello era inmoral; hoy, en cambio,
laigualdad de derechos esta reconocida y sancionada. Lo esta
sobre el papel, desdey a causa de que la burguesia, en sulucha
contra el feudalismo y por desarrollar la produccién capita-
lista, se vio obligada a abolir todos los privilegios de casta,
es decir, los privilegios personales, proclamando primero la
igualdad de los derechos privadosy luego, poco a poco, ladelos
derechos publicos, laigualdad juridica de todos los hombres.
Pero el anhelo de dicha no se alimenta mas que de una parte
minima de derechos ideales; lo que mas reclama son medios
materiales, y en este terreno la produccion capitalista se cuida
de que la inmensa mayoria de los hombres, equiparados en
derechos, s6lo obtengan la dosis estrictamente necesaria para
malvivir. Es decir, apenas sirespetael principio de laigualdad
de derechos en cuanto al anhelo de dicha de l1a mayoria —si es
que lo hace—, mejor que el régimen de la esclavitud o el de la
servidumbre de la gleba. jAcaso es mas consoladora la reali-
dad, en lo que se refiere a los medios espirituales de dicha, a
los medios de educacién? ;No es un personaje mitico hasta el
célebre “maestro de escuela de Sadowa™7?

17 Expresion que se extendio en la literatura burguesa alemana después de la victoria de los
prusianos en Sadowa (en la guerra austro-prusiana de 1886) y que encierra la idea de que en
dicha batalla triunf el sistema prusiano de instruccién pablica.



Mas atn:segun la teoria feuerbachiana de lamoral, la Bolsa
es el templo supremo de lamoralidad... siempre que se especule
con acierto. Si mi anhelo de dicha me lleva a la Bolsa y, una
vez alli, sé medir tan certeramente las consecuencias de mis
actos, que éstos s6lo me acarrean ventajas y ningin perjuicio
—es decir, que salgo siempre ganancioso—, habré cumplido el
precepto feuerbachiano.Y con ello no lesiono tampoco el anhelo
de dicha de otro, tan legitimo como el mio, pues el otro se ha
dirigido a la Bolsa tan voluntariamente como yo, y, al cerrar
conmigo el negocio de especulacion, obedecia a su anhelo de
dicha, ni mas ni menos que yo al mio. Y si pierde su dinero,
ello demuestra que su accién era inmoral por haber calculado
mal sus consecuencias; y al castigarle como se merece, puedo
incluso darme un pufietazo en el pecho orgullosamente, como
unmoderno Radamanto'®. Enla Bolsaimpera también el amor,
en cuanto que éste es algo mas que una frase puramente senti-
mental, pues aquicada cual encuentraen el otro la satisfaccién
de suanhelo de dicha, que es precisamente lo que el amor persi-
guey en lo que se traduce practicamente. Por tanto, si juego
enlaBolsa calculandobien las consecuencias de mis operacio-
nes, es decir, con fortuna, obro ajustandome a los postulados
mas severos de lamoral feuerbachiana,y encima me hagorico.
Dicho en otros términos, la moral de Feuerbach esta cortada a
lamedidadelaactual sociedad capitalista, aunque su autor no
lo quisiese nilo sospechase.

iPero el amor! Si, el amor es, en Feuerbach, el hada mara-
villosa que ayuda a vencer siempre y en todas partes las

18 Segln un mito griego, Radamanto fue nombrado juez de los infiernos por su espiritu
justiciero (N. de la Ed.).
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dificultades de la vida practica;y esto, en una sociedad divi-
dida en clases, con intereses diametralmente opuestos. Con
esto, desaparece de su filosofia hasta el Gltimo residuo de su
caracter revolucionario, y volvemos a la vieja cancién: amaos
los unos alos otros, abrazaos sin distincién de sexos ni de posi-
cion social. {Es el suefio de lareconciliacion universal!

Resumiendo. A la teoria moral de Feuerbach le pasa lo que
a todas sus predecesoras: sirve para todos los tiempos, todos
los pueblos y todas las circunstancias. Razén por la cual no es
aplicable nunca ni en parte alguna, resultando tan impotente
frente a larealidad como el imperativo categérico de Kant. La
verdad es que cada clase y hasta cada profesion tiene sumoral
propia, que viola siempre que puede hacerlo impunemente;y el
amor, que tiene por mision hermanarlo todo, se manifiesta en
forma de guerras, de litigios, de procesos, escandalos domés-
ticos, divorciosy en la explotacion maxima de los unos por los
otros.

Pero, ;como es posible que el impulso gigantesco dado por
Feuerbachresultase taninfecundo en élmismo? Sencillamente
porque Feuerbach no logra encontrar la salida del reino de las
abstracciones, odiado mortalmente por €l, hacia la realidad
viva. Se aferra desesperadamente a la naturaleza y al hombre,
pero en sus labios la naturaleza y el hombre siguen siendo
meras palabras. Ni acerca de la naturaleza real, ni acerca
del hombre real, sabe decirnos nada concreto. Para venir del
hombre abstracto de Feuerbach alos hombres realesyvivientes
no hay mas que un camino: verlos actuar en la historia. Pero
Feuerbach se resistia contra esto; por eso el afio 1848, que no
logré comprender, no represent6 para él mas que la ruptura



definitiva con el mundo real, el retiro a la soledad. Y la culpa
la tienen, principalmente, las condiciones de Alemania que le
dejaron decaer miserablemente.

Pero el paso que Feuerbach no dio, habia que darlo; habia
que sustituir el culto del hombre abstracto, médula de lanueva
religion feuerbachiana, por la ciencia del hombre real y de su
desenvolvimiento histérico. Este desarrollo de las posiciones
feuerbachianas, superando a Feuerbach, fue iniciado por Marx
en 1845, con La Sagrada Familia.

v

Strauss, Bauer, Stirner, Feuerbach eran todos, enla medida
que se mantenian dentro del terreno filos6fico, retofios de la
filosofia hegeliana. Después de La vida de Jesuis a la luz de la
criticay de La dogmatica cristiana en su desarrollo historico
y en la lucha con la ciencia moderna, Strauss sélo cultiva ya
una especie de amena literatura filoséfica e historico-ecle-
siastica, a lo Renan; Bauer s6lo aporté algo en el campo de la
historia de los origenes del cristianismo, pero en este terreno
sus investigaciones tienen importancia; Stirner sigui6 siendo
una curiosidad, atin después que Bakunin lo amalgamé con
Proudhonybautizé este acoplamiento con el nombre de “anar-
quismo”. Feuerbach era el tnico que tenia importancia como
filosofo. Pero la Filosofia, esa supuesta ciencia de las ciencias
que parece flotar sobre todas las demas ciencias especificasy
las resume y sintetiza, no s6lo siguié siendo para él un limite
infranqueable, algo sagrado e intangible, sino que ademas,
como fil6sofo, Feuerbach se qued6 a mitad de camino, por
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debajo era materialista y por arriba idealista. No liquidé criti-
camente con Hegel, sino que se limité a echarlo aunlado como
inservible, mientras que frente a la riqueza enciclopédica del
sistema hegeliano no supo aportar nada positivo, mas que una
ampulosareligion del amor y una moral pobre e impotente.

Pero de la descomposicion de la escuela hegeliana brot6
ademas otra corriente, laGnica que ha dado verdaderos frutos,
y esta corriente va asociada primordialmente al nombre de
Marx".

También esta corriente se separ6 de filosofia hegeliana,
replegandose sobre las posiciones materialistas. Es decir, deci-
diéndose a concebir el mundoreal —lanaturalezaylahistoria—,
tal como se presenta a cualquiera que lo mire sin quimeras
idealistas preconcebidas; decidiéndose a sacrificarimplacable-
mente todas las quimeras idealistas que no concordasen con
los hechos, enfocados en su propia concatenacion y no en una
concatenacion imaginaria. Y esto, y solo esto, es lo que signi-
ficaba el materialismo. Solo que aqui se tomaba realmente en
serio, por vez primera, la concepcién materialista del mundo
y se la aplicaba consecuentemente —al menos, en sus rasgos
fundamentales—a todos los campos posibles del saber.

19 Permitaseme aqui un pequefio comentario personal. Ultimamente, se ha aludido con in-
sistencia a mi participacioén en esta teoria; no puedo, pues, por menos de decir aqui algunas
palabras para poner en claro este punto. Que antes y durante los cuarenta afios de mi colabo-
racion con Marx tuve una cierta parte independiente en la fundamentacion, y sobre todo en la
elaboracion de la teoria, es cosa que ni yo mismo puedo negar. Pero la parte mas considerable
de las principales ideas directrices, particularmente en el terreno econémico e historico, y
en especial su formulacién nitida y definitiva, corresponden a Marx. Lo que yo aporté —si se
exceptia, todo lo mas, un par de especialidades— pudo haberlo aportado ain Marx sin mi. En
cambio, yo no hubiera conseguido jamas lo que Marx alcanz6. Marx tenia mas talla, veia mas
lejos, atalayaba mas y con mayor rapidez que todos nosotros juntos. Marx era un genio; los
demads, alo sumo, hombres de talento. Sin €l la teoria no seria hoy, ni con mucho, lo que es. Por
eso ostenta legitimamente sunombre (N. del Autor).



Esta corriente no se contentaba con dar de lado a Hegel; por
el contrario, se agarraba a su lado revolucionario, al método
dialéctico, tal como lo dejamos descrito més arriba. Pero bajo
su forma hegeliana este método era inservible. En Hegel, la
dialéctica es el autodesarrollo del concepto. El concepto abso-
lutono sélo existe desde toda una eternidad —sin que sepamos
dénde—, sino que es, ademas, la verdadera alma viva de todo
el mundo existente. El concepto absoluto se desarrolla hasta
llegar a serlo que es, através de todas las etapas preliminares
que se estudian por extenso en la “Logica” y que se contienen
todas en dicho concepto; luego, se “enajena” al convertirse en
lanaturaleza donde, sin la conciencia de si, disfrazado de nece-
sidad natural, atraviesa por un nuevo desarrollo hasta que, por
altimo, recobra en el hombre la conciencia de si mismo. En la
Historia, esta conciencia vuelve a elaborarse a partir de su
estado tosco y primitivo, hasta que por fin el concepto abso-
luto recobra de nuevo su completa personalidad en la filosofia
hegeliana. Como vemos en Hegel, el desarrollo dialéctico que
serevelaenlanaturalezayenlahistoria, esdecir, la concatena-
cion causal del progreso que vadelo inferior alo superior,y que
se impone a través de todos los zigzag y retrocesos momenta-
neos,no esmas que un cliché del automovimiento del concepto.
Movimiento que existe y se desarrolla desde toda una eterni-
dad, no se sabe donde, pero desde luego con independencia de
todo cerebro humano pensante.

Esta inversion ideolégica era la que habia que eliminar.
Nosotros retornamos a las posiciones materialistas y volvi-
mos a ver en los conceptos de nuestro cerebro las imagenes de
los objetos reales, en vez de considerar a éstos como imagenes
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de tal o cual fase del concepto absoluto. Con esto, la Dialéctica
quedabareducida a la ciencia de las leyes generales del movi-
miento, tanto el del mundo exterior como el del pensamiento
humano: dos series de leyes idénticas en cuanto a la esencia,
perodistintas en cuanto a la expresion; en el sentido de que el
cerebro humano puede aplicarlas conscientemente, mientras
que en la naturaleza —y hasta hoy también— en gran parte,
en la historia humana, estas leyes se abren paso de un modo
inconsciente bajo la forma de una necesidad exterior, en medio
deunaserie infinita de aparentes casualidades. Pero con esto,
la propia dialéctica del concepto se convertia simplemente en
el reflejo consciente del movimiento dialéctico del mundo real,
lo que equivalia a convertirladialéctica hegeliana en producto
dela cabeza; o mejor dicho, ainvertir la dialéctica, que estaba
cabeza abajo, poniéndola de pie. Y, cosa notable, esta dialéc-
tica materialista, que era desde hacia varios afios nuestro
mejor instrumento de trabajo y nuestra arma mas afilada, no
fue descubierta solamente por nosotros, sino también, inde-
pendientemente de nosotros y hasta independientemente del
propio Hegel, por un obrero aleman: Joseph Dietzgen=.

Con esto volvia a ponerse en pie el lado revolucionario de la
filosofia hegelianay se limpiaba al mismo tiempo de la costra
idealista que en Hegel impedia su consecuente aplicacion. La
gran idea cardinal de que el mundo no puede concebirse como
un conjunto de objetos terminados, sino como un conjunto
de procesos en el que las cosas que parecen estables —al igual

20 Véase: Das Wessen der menaschlichen Kopfarbeit, von einem Handarbeiter, Hamburg,
Meissner (La naturaleza del trabajo intelectual del hombre, expuesta por un obrero manual,
ed. Meissner, Hamburgo).



que sus reflejos mentales en nuestras cabezas: los conceptos—
pasanpor unaserie ininterrumpida de cambios, por un proceso
de génesisy caducidad a través de los cuales, pese a todo su
aparente caracter fortuito y a todos los retrocesos momenta-
neos, se acaba imponiendo siempre una trayectoria progre-
siva; esta gran idea cardinal se halla ya tan arraigada, sobre
todo desde Hegel, en la conciencia habitual, que expuesta asi,
en términos generales, apenas encuentra oposicion. Pero una
cosaesreconocerlade palabrayotracosaesaplicarlaalareali-
dad concreta, en todos los campos sometidos a investigacion.
Sien nuestras investigaciones nos colocamos siempre en este
puntodevista,daremos al traste de unavez para siempre con el
postulado de soluciones definitivas y verdades eternas; tendre-
mos en todo momento la conciencia de que todos los resultados
que obtengamos seran forzosamente limitados y se hallaran
condicionados por las circunstancias en las cuales los obtene-
mos; peroyanonosinfundiranrespeto esas antitesisirreduc-
tibles paralaviejametafisicatodaviaenboga:deloverdaderoy
lo falso, lo buenoylomalo,loidénticoylodistinto, lonecesario
y lo fortuito; sabemos que estas antitesis s6lo tienen un valor
relativo, que lo que hoy reputamos como verdadero encierra
también un lado falso, ahora oculto, pero que saldra a la luz
mas tarde, del mismomodo que lo que ahorareconocemos como
falso guarda su lado verdadero, gracias al cual fue acatado
como verdadero anteriormente; que lo que se afirmanecesario
se compone de toda una serie de meras casualidades y que lo
que se cree fortuito no es mas que la forma detréas de la cual se
esconde lanecesidad, y asi sucesivamente.
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El viejo método de investigacion y de pensamiento que
Hegel llama “metafisico”; método que se ocupa preferente-
mente de la investigacion de los objetos como algo hecho 'y
fijo, y cuyos residuos embrollan todavia con bastante fuerza
las cabezas, tenia en su tiempo una gran razén historica de
ser. Habia que investigar las cosas antes de poder investigar
los procesos. Habia que saber lo que era tal o cual objeto, antes
de pulsar los cambios que en €l se operaban. Y asi acontecia
en las Ciencias Naturales. La vieja Metafisica, que enfocaba
los objetos como cosas fijas e inmutables, nacié de una ciencia
delanaturaleza que investigaba las cosas muertasylasvivas
como objetos fijos e inmutables. Cuando estas investigaciones
estabanyatanavanzadas que era posible realizar el progreso
decisivo, consistente en pasar alainvestigacion sisteméatica de
los cambios experimentados por aquellos objetos en lanatura-
leza misma, sond también en el campo filosé6fico la hora final
delaviejametafisica. En efecto, sihasta fines del siglo pasado
las Ciencias Naturales fueron predominantemente ciencias
colectoras, ciencias de objetos hechos, en nuestro siglo son ya
ciencias esencialmente ordenadoras, ciencias que estudian los
procesos, el origeny el desarrollo de estos objetos y la concate-
nacion que hace de estos procesos naturales un gran todo. La
Fisiologia, que investiga los fenémenos del organismo vege-
tal y animal, la Embriologia, que estudia el desarrollo de un
organismo desde su germen hasta su formacion completa, la
Geologia, que sigue la formacion gradual de la corteza terres-
tre, son, todas ellas, hijas de nuestro siglo.

Pero hay sobre todo tres grandes descubrimientos, que han
dado un impulso gigantesco a nuestros conocimientos acerca



de la concatenacion de los procesos naturales: el primero es el
descubrimiento de la célula, como unidad de cuya multiplica-
cionydiferenciacion se desarrolla todo el cuerpo del vegetal y
del animal; de tal modo que no s6lo se hapodido establecer que
el desarrollo y el crecimiento de todos los organismos supe-
riores son fenomenos sujetos a una sola ley general, sino que,
ademas, la capacidad de variacién de la célula nos sefiala el
camino por el que los organismos pueden cambiar de especie,
y por tanto, recorrer una trayectoria superior a laindividual.

El segundo es la transformacion de la energia, gracias al
cual todas las llamadas fuerzas que actdan en primer lugar
en la naturaleza inorganica, la fuerza mecanicay su comple-
mento, lallamada energia potencial, el calor, las radiaciones (la
luzyel calorradiado), la electricidad, el magnetismo, la energia
quimica, se han acreditado como otras tantas formas de mani-
festarse el movimiento universal; formas que en determinadas
proporciones de cantidad se truecan las unas en las otras, por
donde la cantidad de una fuerza que desaparece es sustituida
por una determinada cantidad de otra que aparece, y todo el
movimiento delanaturaleza sereduce a este proceso incesante
de transformacién de unas formas en otras.

Finalmente, el tercero es la prueba desarrollada primera-
mente por Darwin de un modo completo, de que los productos
organicos de la naturaleza que hoy existen en torno nuestro,
incluyendo los hombres, son el resultado de un largo proceso
de evolucion, que arranca de unos cuantos gérmenes primiti-
vamente unicelulares, los cuales, a su vez, proceden del proto-
plasma o albmina formada por via quimica.
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Gracias aestos tres grandes descubrimientosy alos demas
progresos formidables de las Ciencias Naturales, estamos hoy
en condiciones de poder demostrar no s6lo la trabazon entre
los fenémenos de la naturaleza dentro de un campo determi-
nado, sino también, a grandes rasgos, la existente entre los
distintos campos, presentando asi un cuadro de conjunto de
la concatenacion de la naturaleza bajo una forma bastante
sistematica, por medio de los hechos suministrados por las
mismas Ciencias Naturales empiricas. El darnos esta vision
de conjunto eralamision que corria antes a cargo de lallamada
filosofia de lanaturaleza.Parapoder hacerlo, éstano tenia mas
remedio que suplantar las concatenaciones reales, que ain no
se habian descubierto, por otras ideales, imaginarias, susti-
tuyendo los hechos ignorados por figuraciones, llenando las
verdaderas lagunas por medio de la imaginacion. Con este
método lleg6 a ciertas ideas geniales y presinti6 algunos de
los descubrimientos posteriores. Pero también cometi6, como
no podia por menos, absurdos de mucha monta. Hoy, cuando
losresultados de las investigaciones naturales s6lo necesitan
enfocarse dialécticamente, es decir, en su propia concatena-
cion, parallegar aun “sistema de lanaturaleza” suficiente para
nuestro tiempo, cuando el caracter dialéctico de esta conca-
tenacion se impone, incluso contra su voluntad, a las cabezas
metafisicamente educadas de los naturalistas; hoy, la filosofia
de la naturaleza ha quedado liquidada. Cualquier intento de
resucitarlano seria solamente superfluo: significaria un retro-
ceso.

Y lo que decimos de la naturaleza, concebida aquitambién
como un proceso de desarrollo histérico, es aplicable



igualmente a la historia de la sociedad en todas sus ramasyy,
en general, a todas las ciencias que se ocupan de cosas huma-
nas (ydivinas). También la filosofia de la historia, del derecho,
de lareligién, etcétera, consistia en sustituir la trabazénreal
acusada en los hechos mismos por otrainventada porlacabeza
del fil6sofo, y l1a historia era concebida, en conjunto y en sus
diversas partes, como larealizacion gradual de ciertas ideas,
que eran siempre, naturalmente, las ideas favoritas del propio
filosofo. Segln esto, la historia laboraba inconscientemente,
perobajo el imperio de lanecesidad, hacia unametaideal fijada
de antemano como, por ejemplo, en Hegel, hacia larealizacion
de suidea absoluta, y la tendencia ineluctable hacia esta idea
absoluta formaba la trabazoén interna de los acaecimientos
historicos. Es decir, que latrabazonreal de los hechos, todavia
ignorada, se suplantaba por unanueva providencia misteriosa,
inconsciente o que llega poco a poco a la conciencia. Aqui, al
igual que en el campo de la naturaleza, habia que acabar con
estas concatenaciones inventadasy artificiales, descubriendo
las reales y verdaderas; mision ésta que, en Gltima instancia,
suponia descubrir las leyes generales del movimiento que
se imponen como dominantes en la historia de la sociedad
humana.

Ahorabien, la historia del desarrollo de la sociedad difiere
sustancialmente, en un punto, de la historia del desarrollo de
la naturaleza. En ésta —si prescindimos de la reaccion ejer-
cida a su vez por los hombres sobre la naturaleza—, los facto-
res que actian los unos sobre los otros y en cuyo juego mutuo
se impone la ley general son todos agentes inconscientes y
ciegos. De cuanto acontece en la naturaleza —lo mismo los
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innumerables fenémenos aparentemente fortuitos que aflo-
ran a la superficie, que los resultados finales por los cuales se
comprueba que esas aparentes casualidades se rigen por sus
leyes—, nada acontece por obra de la voluntad con arreglo a
un fin consciente. En cambio, en la historia de la sociedad, los
agentes son todos hombres dotados de conciencia, que actdan
movidos por lareflexion o la pasion, persiguiendo determina-
dos fines; aqui, nada acaece sin una intencion consciente, sin
un fin deseado. Pero esta distincién, por muy importante que
ella sea paralainvestigacion historica, sobre todo la de épocas
yacontecimientos aislados, no altera paranada el hecho de que
el curso de la historia se rige por leyes generales de caracter
interno. También aqui reina, en la superficie y en conjunto,
pese alos fines conscientemente deseados de los individuos, un
aparente azar; raravez acaece lo que se deseay, en la mayoria
delos casos, los muchos fines perseguidos se entrecruzan unos
conotrosy se contradicen, cuando no son de suyo irrealizables
o insuficientes los medios de que se dispone para llevarlos a
cabo. Las colisiones entre las innumerables voluntades y actos
individuales crean en el campo de lahistoria un estado de cosas
muy analogo al que impera en la naturaleza inconsciente. Los
fines que se persiguen con los actos son obra de la voluntad,
pero los resultados que en larealidad se derivan de ellos no lo
son,yaun cuando parezcan ajustarse de momento al fin perse-
guido, alapostre encierran consecuencias muy distintasalas
apetecidas. Por eso, en conjunto, los acontecimientos histo-
ricos también parecen estar presididos por el azar. Pero alli
donde en la superficie de las cosas parecereinar la casualidad,



ésta se halla siempre gobernada por leyes internas ocultasy de
lo que se trata es de descubrir estas leyes.

Los hombres hacen su historia, cualesquiera que sean los
rumbos de ésta, al perseguir cada cual sus fines propios con la
concienciaylavoluntad delo que hacen;ylaresultante de estas
numerosas voluntades, proyectadas en diversas direccionesy
de sumultiple influencia sobre el mundo exterior, es precisa-
mente la Historia. Importa, pues, también lo que quieran los
muchos individuos. La voluntad esta movida por la pasion o
por lareflexion. Pero los resortes que, a su vez, mueven direc-
tamente a éstas, son muy diversos. Unas veces, son objetos
exteriores; otras veces, motivos ideales: ambicién, “pasién por
laverdad y lajusticia”, odio personal,y también manias indi-
viduales de todo género. Pero, por una parte, ya veiamos que
las muchas voluntades individuales que actdan en la historia
producen casi siempre resultados muy distintos de los perse-
guidos —aveces, incluso contrarios—y, por tanto, sus méviles
tienen también una importancia puramente secundaria en
cuanto al resultado total. Por otra parte, hay que preguntarse
qué fuerzas propulsoras actian, a suvez, detras de esos movi-
les, qué causas historicas son las que en las cabezas de los
hombres se transforman en estos méviles.

Estapreguntano se la habia hechojamas el antiguo mate-
rialismo. Por esto su interpretacion de la historia, cuando la
tiene, es esencialmente pragmatica; lo enjuicia todo con arre-
gloalosmoviles delos actos; clasificaalos hombres que actian
en la historia en buenos y en malos, y luego comprueba que,
porregla general, los buenos son los engatiados, y los malos los
vencedores. De donde se sigue, para el viejo materialismo, que
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el estudio de la historia no arroja ensefianzas muy edifican-
tesy, paranosotros, que en el campo historico este viejo mate-
rialismo se hace traicion a si mismo, puesto que acepta como
Gltimas causas los méviles ideales que alli acttan, en vez de
indagardetras de ellos, cuales son los moviles de esos moviles.
Lainconsecuenciano estriba precisamente en admitir moviles
ideales, sino en no remontarse, partiendo de ellos, hasta sus
causas determinantes. En cambio, la filosofia de la historia,
principalmente la representada por Hegel, reconoce que los
moviles ostensibles y aun los méviles reales y efectivos de los
hombres que acttan en la historia no son, ni mucho menos,
las Gltimas causas de los acontecimientos histéricos, sino que
detras de ellos estan otras fuerzas determinantes que hay que
investigar; lo que ocurre es que no va a buscar estas fuerzas a
lamisma historia, sino que las importa de fuera, de laideologia
filosofica. En vez de explicar la historia de la antigua Grecia
por su propia concatenacién interna, Hegel afirma, por ejem-
plo, sencillamente, que esta historia no es mas que la elabora-
ciondelas “formas delabellaindividualidad”, larealizacion de
la “obra de arte” como tal. Con este motivo dice muchas cosas
hermosasy profundasacercadelos antiguos griegos, pero esto
no es obstaculo para que hoy nonos demos por satisfechos con
semejante explicacion, que no es mas que una frase.

Por tanto, si se quiere investigar las fuerzas motrices que
—consciente o inconscientemente, y con harta frecuencia
inconscientemente—estan detras de estos moviles por los que
actianlos hombres en la historiay que constituyen los verda-
deros resortes supremos de la historia, no habria que fijarse
tanto en los méviles de hombres aislados, por muy relevantes



que ellos sean, como en aquellos que mueven a grandes masas,
a pueblos en bloque y, dentro de cada pueblo, a clases enteras;
y no momentaneamente en explosiones rapidas, como fuga-
ces hogueras de paja, sino en acciones continuadas que se
traducen en grandes cambios histéricos. Indagar las causas
determinantes que sereflejan en las cabezas de las masas que
actdany en las de sus jefes —los llamados grandes hombres—
como moviles conscientes, de un modo claro o confuso, en
forma directa o bajounropaje ideolégico e incluso fantastico:
he aqui el tnico camino que puede llevarnos a descubrir las
leyes por las que se rige la historia en conjunto, al igual que
la de los distintos periodos y paises. Todo lo que mueve a los
hombres tiene que pasar necesariamente por sus cabezas,
pero la forma que adopte dentro de ellas depende en mucho
de las circunstancias. Los obreros no se han reconciliado, ni
mucho menos, con el maquinismo capitalista, aunque ya no
hagan pedazos las maquinas como todavia en 1848 hicieran
en el Rin.

Peromientras que en todos los periodos anteriores la inves-
tigacion de estas causas propulsoras de la historia era punto
menos que imposible —por lo complejay velada que erala traba-
z6n de aquellas causas con sus efectos—, en la actualidad esta
trabazon esta ya lo suficientemente simplificada para que el
enigma pueda descifrarse. Desde la implantacion de la gran
industria, es decir, por lo menos, desde la paz europea de 1815,
yaparanadie en Inglaterraeraun secreto que allilalucha poli-
tica giraba toda en torno a las pretensiones de dominacién de
dos clases: la aristocracia terrateniente (landed aristocracy)
y la burguesia (middle class). En Francia se hizo patente este
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mismo hecho con el retorno de los Borbones; los historiadores
del periodo de la Restauracion?®, desde Thierry hasta Guizot,
Mignety Thiers, lo proclaman constantemente como el hecho
que da la clave para entender la historia de Francia desde la
Edad Media.Y desde 1830 en ambos paises se reconoce como
tercer beligerante, en la lucha por el poder, a la clase obrera, al
proletariado. Las condiciones se habian simplificado hasta tal
punto, que habia que cerrar intencionadamente los ojos para
nover en laluchade estastres grandes clasesyenel choque de
sus intereses la fuerza propulsora de la historia moderna, por
lomenos en los dos paises mas avanzados.

Pero, ;como habian nacido estas clases? Si a primera vista
todavia era posible asignar a la gran propiedad del suelo,
en otro tiempo feudal, un origen basado —a primera vista
al menos— en causas politicas, en una usurpacion violenta,
para la burguesiay el proletariado ya no servia esta expli-
cacion. Era claro y palpable que los origenes y el desarrollo
de estas dos grandes clases residian en causas puramente
econdomicas. Y no menos evidente era que en las luchas entre
los grandes terratenientesy la burguesia, lo mismo que en la
lucha de la burguesia con el proletariado, se ventilaban, en
primer término, intereses economicos, debiendo el Poder poli-
tico servir de mero instrumento para su realizacién. Tanto
la burguesia como el proletariado debian su nacimiento al
cambio introducido en las condiciones econémicas, o mas
concretamente, en el modo de produccién. El transito del
artesanado gremial a la manufactura, primero, y luego de

21 Restauracion: periodo del segundo reinado de los Borbones en Francia, 1814-1830.



ésta a la gran industria, basada en la aplicacion del vapory
de las maquinas, fue lo que hizo que se desarrollasen estas
dos clases. Alllegar auna determinada fase de desarrollo, las
nuevas fuerzas productivas puestas en marcha por laburgue-
sia —principalmente, la divisién del trabajo y la reunién de
muchos obreros parciales en una manufactura total—y las
condiciones y necesidades de intercambio desarrolladas por
ellas hiciéronse incompatibles con el régimen de produccion
existente, heredado de la historiay consagrado por la ley; es
decir, con los privilegios gremiales y con los innumerables
privilegios de otro género, personales ylocales (que eran otras
tantas trabas para los estamentos no privilegiados), propios
de lasociedad feudal.

Las fuerzas productivas representadas por la burguesia
se rebelaron contra el régimen de producciéon representado
por los terratenientes feudales y los maestros de los gremios;
el resultado es conocido: las trabas feudales fueron rotas, en
Inglaterra poco a poco, en Francia de golpe; en Alemania toda-
viano se han acabado de romper. Pero del mismo modo que la
manufactura, al llegar a una determinada fase de desarrollo,
chocé con el régimen feudal de produccion, hoyla gran indus-
tria choca ya con el régimen burgués de produccion, que ha
venido a sustituir a aquél. Encadenada por ese orden impe-
rante, cohibida porlos estrechos cauces del modo capitalistade
produccion, hoyla granindustriacrea, de una parte, unaprole-
tarizacién cadavez mayor de las grandes masas del pueblo,yde
otraparte,unamasa creciente de productos que no encuentran
salida. Superproduccion y miseria de las masas —dos fenome-
nos, cada uno de los cuales es, a suvez, causa del otro—he aqui
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la absurda contradiccién en que desemboca la gran industria
y que reclama imperiosamente la liberacion de las fuerzas
productivas, mediante un cambio del modo de produccion.

En la historia moderna al menos queda demostrado, por lo
tanto, que todas la luchas politicas son luchas de clases y que
todaslasluchas de emancipacion de clases, pese asuinevitable
forma politica, pues toda lucha de clases es una lucha politica;
giran, en Gltimo término, en torno a la emancipacion econo-
mica. Por consiguiente, aquipor lomenos el Estado, el régimen
politico, es el elemento subalterno, y la sociedad civil, el reino
delasrelaciones econémicas, lo principal. Laidea tradicional, a
la que también Hegel rindio culto, veia en el Estado el elemento
determinante, y en la sociedad civil el elemento condicionado
poraquél.Ylas apariencias hacen creerlo asi. Del mismo modo
que todos los impulsos que rigen la conducta del hombre indi-
vidual tienen que pasar por su cabeza, convertirse en moviles
de su voluntad para hacerle obrar, todas las necesidades de la
sociedad civil —cualquiera que sea la clase que la gobierne en
aquel momento— tienen que pasar por la voluntad del Estado
paracobrar vigencia general en forma de leyes. Pero éste es el
aspecto formal del problema, que de suyo se comprende; lo que
interesa conocer es el contenido de esta voluntad puramente
formal —seala del individuo o la del Estado—y saber de donde
proviene este contenido y por qué es eso precisamente lo que
se quiere yno otra cosa. Sinos detenemos a indagar esto, vere-
mos que en la historiamodernalavoluntad del Estado obedece,
en general, a las necesidades variables de la sociedad civil,
a la supremacia de tal o cual clase y, en Gltima instancia, al



desarrollo de las fuerzas productivas y de las condiciones de
intercambio.

Y si atin en una época como la moderna, con sus gigantes-
cosmedios de produccién y de comunicaciones, el Estadono es
un campo independiente, con un desarrollo propio, sino que su
existenciaysudesarrollo se explican, en Gltimainstancia, por
las condiciones econémicas de vida de la sociedad, con tanta
mayor razon tenia que ocurrir esto en todas las épocas ante-
riores, en que la produccion de la vida material de los hombres
no se llevaba a cabo conrecursos tan abundantesy en que, por
tanto, la necesidad de esta produccion debia ejercer un impe-
rio mucho mas considerable todavia sobre los hombres. Siatin
hoy, en los tiempos de la gran industria y de los ferrocarriles,
el Estado no es, en general, mas que el reflejo en forma sinté-
tica de las necesidades econdémicas de la clase que gobierna la
produccién, mucho mas tuvo que serlo en aquella época, en que
una generacion de hombres tenia que invertir una parte mucho
mayor de suvida en la satisfaccion de sus necesidades materia-
lesy, por consiguiente, dependia de éstas mucho méas de lo que
hoy nosotros. Las investigaciones histéricas de épocas ante-
riores, cuando se detienen seriamente en este aspecto, confir-
man mas que sobradamente esta conclusion; aquino podemos
pararnos, naturalmente, a tratar de esto.

Si el Estado y el Derecho publico se hallan gobernados por
lasrelaciones econémicas, también lo estara, como eslégico, el
Derecho privado, ya que éste se limita, en sustancia, a sancio-
nar lasrelaciones econémicas existentes entre los individuos
y que bajo las circunstancias dadas, son las normales. La
forma que estoreviste puede variar considerablemente. Puede
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ocurrir, como ocurre en Inglaterra, a tono con todo el desarro-
llo nacional de aquel pais, que se conserven en gran parte las
formas del antiguo Derecho feudal, infundiéndoles un conte-
nido burgués, y hasta asignando directamente un signifi-
cado burgués al nombre feudal. Pero puede tomarse también
como base, como se hizo en el continente europeo, el primer
Derecho universal de una sociedad productora de mercancias,
el Derecho romano, con su formulacion insuperablemente
precisade todas lasrelaciones juridicas esenciales que pueden
existir entre los simples poseedores de mercancias (compra-
dor y vendedor, acreedor y deudor, contratos, obligaciones,
etcétera). Para honray provecho de unasociedad que es todavia
pequefioburguesay semifeudal, puede reducirse este Derecho,
sencillamente porlapractica judicial, a supropionivel (Derecho
general aleman), o bien con ayuda de unos juristas supuesta-
mente ilustrados y moralizantes, se lo puede recopilar en un
Codigo propio, ajustado al nivel de esa sociedad. C6digo que, en
estas condiciones, no tendra masremedio que ser también malo
desde el punto de vista juridico (C6digo nacional prusiano); y
cabe también que, después de una granrevolucién burguesa, se
elabore y promulgue, con base en ese mismo Derecho romano,
un Codigo de la sociedad burguesa tan clasico como el Cédigo
civil® francés. Por tanto, aunque el Derecho civil se limita a

22 Aquiy en adelante, Engels no entiende por “Cédigo de Napoleén” Gnicamente el “Code
civil” (Cédigo civil) de Napoleén adoptado en 1804 y conocido con este nombre, sino, en el sen-
tido lato de la palabra, todo el sistema del Derecho burgués, representado por los cinco c6digos
(civil, civil-procesal, comercial, penal y penal-procesal) adoptados bajo Napoleon I en los afios
de 1804 a 1810. Dichos c6digos fueron implantados en las regiones de Alemania Occidental y
Sudoccidental, conquistadas por la Francia de Napoleon, y siguieron en vigor en la provincia
del Rin incluso después de la anexion de ésta a Prusia en 1815.



expresar en formajuridicalas condiciones econémicas devida
de la sociedad, puede hacerlo bien o mal, segtiin los casos.

En este Estado toma cuerpo ante nosotros el primer poder
ideolégico sobre los hombres. La sociedad se crea un érgano
paraladefensade susintereses comunes frente alos ataques de
dentroy fuera. Este 6rgano es el Poder del Estado. Pero, apenas
creado, este 6rgano se independiza de la sociedad, tanto mas
cuanto mas se va convirtiendo en 6rgano de una determinada
claseymas directamente impone el dominio de esta clase. La
lucha de la clase oprimida contra la clase dominante asume
forzosamente el caracter de una lucha politica, de una lucha
dirigida, en primer término, contra la dominacién politica de
esta clase; la conciencia de la relacion que guarda esta lucha
politica con su base econémica se oscurece y puede llegar a
desaparecer por completo. Sino ocurre asipor entero entre los
propios beligerantes, ocurre casi siempre entre los historiado-
res. De las antiguas fuentes sobre las luchas planteadas en el
seno de larepuiblica romana, s6lo Apiano nos dice claramente
cual era el pleito que alli se ventilaba en Gltima instancia: el de
la propiedad del suelo.

Pero el Estado, unavez que se erige en poder independiente
frente alasociedad, crearapidamente unanuevaideologia. En
los politicos profesionales, en los teéricos del Derecho publicoy
en los juristas que cultivan el Derecho privado, la conciencia de
larelacion con los hechos econdmicos desaparece totalmente.
Como en cada caso concreto, los hechos econémicos tienen que
revestir la forma de motivosjuridicos para ser sancionados en
forma de ley y como paraello hay que tener en cuenta también,
como es logico, todo el sistema juridico vigente, se pretende que
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la forma juridicalo seatodoy el contenido econémiconada. El
Derecho publico y el Derecho privado se consideran como dos
campos independientes, con su desarrollo historico propio;
campos que permiteny exigen por simismos una construccion
sistematica, mediante la extirpacion consecuente de todas las
contradicciones internas.

Lasideologias ain mas elevadas, es decir, las que se alejan
todaviamas de labase material, de labase econémica, adoptan
la forma de filosofia y de religién. Aqui, la concatenacion de
lasideas con sus condiciones materiales de existencia aparece
cadavez mas embrollada, cada vez mas oscurecida por la inter-
posicion de eslabones intermedios. Pero, no obstante, existe.
Todo el periodo del Renacimiento, desde mediados del siglo XV,
fue en esencia un producto de las ciudades y por tanto de la
burguesia, y lo mismo cabe decir de la filosofia desde enton-
cesrenaciente; su contenido no era, en sustancia, més que la
expresion filosofica de las ideas correspondientes al proceso
de desarrollo de la pequefiay mediana burguesia haciala gran
burguesia. Esto se ve con bastante claridad en los ingleses 'y
franceses del siglo pasado, muchos de los cuales tenian tanto de
economistas como de filosofos, y también hemos comprobado
mas arriba en la escuela hegeliana.

Detengamonos, sin embargo, un momento en la religion,
por ser éste el campo que mas alejado y mas desligado parece
estar de la vida material. La religion naci6 en una época muy
primitiva, de las ideas confusas, selvaticas que los hombres
se formaban acerca de su propia naturaleza y de la natura-
leza exterior que los rodeaba. Pero toda ideologia, unavez que
surge, se desarrolla en conexion con el material de ideas dado,



desarrolldndolo y transformandolo a su vez; de otro modo no
seria unaideologia, es decir, una labor sobre ideas concebidas
como entidades con propia sustantividad, con un desarrollo
independiente y sometidas tan s6lo a sus leyes propias. Estos
hombres ignoran forzosamente que las condiciones materia-
les de la vida del hombre, en cuya cabeza se desarrolla este
proceso ideolégico, son las que determinan, en Gltima instan-
cia,lamarchadetal proceso, pues sinoloignorasen, se habria
acabado toda la ideologia. Por tanto, estas representaciones
religiosas primitivas, comunes casi siempre a todo un grupo
de pueblos afines, se desarrollan al deshacerse el grupo, de un
modo peculiar en cada pueblo, segtiin las condiciones de vida
que le son dadas; y este proceso ha sido puesto de manifiesto
en detalle por la mitologia comparada en una serie de grupos
de pueblos, principalmente en el grupo ario (el llamado grupo
indo-europeo).

Los dioses, moldeados de este modo en cada pueblo, eran
dioses nacionales, cuyo reino no pasaba de las fronteras del
territorio que estabanllamados a proteger, ya que del otro lado
habia otros dioses indiscutibles que llevaban la batuta. Estos
dioses sdlo podian seguir viviendo en la mente de los hombres
mientras existiese su nacion, y morian al mismo tiempo que
ella. Este ocasodelas antiguas nacionalidades lo trajo el impe-
rioromano mundial,ynovamos a estudiar aquilas condiciones
econdmicas que determinaron el origen de éste. Caducaron los
viejos dioses nacionales, e incluso los romanos, que habian sido
cortados simplemente por el patron de los reducidos horizontes
de la ciudad de Roma; la necesidad de complementar el impe-
rio mundial con una religion mundial se revela con claridad
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en los esfuerzos que se hacian por levantar altares e imponer
acatamiento, en Roma, junto a los dioses propios, a todos los
dioses extranjeros un poco respetables. Pero una nueva reli-
gion mundial no se fabrica asi, por decreto imperial. La nueva
religion mundial, el cristianismo, habia ido naciendo callada-
mente, mientras tanto, de una mezcla de la teologia oriental
universalizada, sobre todo de la judia, y de la filosofia griega
vulgarizada, principalmente de la estoica. Qué aspecto presen-
taba en sus origenes estareligion es lo que hay que investigar
pacientemente, pues su faz oficial, tal como nos la transmite
la tradicion, sdlo es la que se ha presentado como religion del
Estado, después de adaptada para este fin por el Concilio de
Nicea?. Pero el simple hecho de que ya a los 250 afios de exis-
tenciaselaerigiese enreligion del Estado demuestra que erala
religion que cuadraba a las circunstancias de los tiempos. En
la Edad Media, a medida que el feudalismo se desarrollaba, el
cristianismo asumia la forma de unareligién adecuada a este
régimen, con su correspondiente jerarquia feudal. Y al apare-
cer la burguesia, se desarroll6 frente al catolicismo feudal la
herejia protestante, que tuvo sus origenes en el sur de Francia
con los albigenses?4, coincidiendo con el apogeo de las ciuda-
des de aquellaregion. La Edad Media anexion6 a la teologia,
convirti6 en apéndices suyos todas las deméas formas ideologi-
cas:lafilosofia, la politica, lajurisprudencia. Con ello, obligaba

23 Concilio de Nicea: el primer concilio ecuménico de los obispos de la Iglesia cristiana del
imperioromano, convocado en el afio 325 por el emperador Constantino I'enlaciudad de Nicea
(Asia Menor). El concilio determing el simbolo de la fe obligatorio para todos los cristianos.

24 Los albigenses (nombre derivado de la ciudad de Albi, en el sur de Francia) constituian
una sectareligiosa que en los siglos XII'y XIII encabez6 el movimiento dirigido contra la Igle-
sia cat6licaromana.



atodo movimiento social y politico arevestir una forma teolo-
gica; alos espiritus de las masas, cebados exclusivamente con
religion, no habia mas remedio que prestarles sus propios inte-
reses vestidos con ropaje religioso, si se queria levantar una
gran tormenta. Y como la burguesia, que crea en las ciudades
desde el primer momento un apéndice de plebeyos desposeidos,
jornalerosy servidores de todo género, que no pertenecian a
ningin estamento social reconocido y que eran los precurso-
res del proletariado moderno, también la herejia protestante
se desdobla muy pronto en un ala burguesa-moderada y en
otraplebeya-revolucionaria, execrada por los mismos herejes
burgueses.

La imposibilidad de exterminar la herejia protestante
correspondia a la invencibilidad de la burguesia en ascenso.
Cuando esta burguesia era ya lo bastante fuerte, su lucha con
la nobleza feudal, que hasta entonces habia tenido caracter
predominantemente local, comenz6 a tomar proporciones
nacionales. La primera accién de gran envergadura se desa-
rroll6 en Alemania: fue la llamada Reforma. La burguesia
no era lo suficientemente fuerte ni estaba lo suficientemente
desarrollada, para poder unir bajo su bandera a los demas
estamentos rebeldes: los plebeyos de las ciudades, la nobleza
bajarural ylos campesinos. Primero fue derrotada lanobleza;
los campesinos se alzaron en una insurreccién que marca el
punto culminante de todo este movimiento revolucionario; las
ciudades los dejaron solos, y larevolucion fue estrangulada por
los ejércitos de los principes feudales, que se aprovecharon de
este modo de todas las ventajas de la victoria. A partir de este
momento, Alemania desaparece por tres siglos del concierto
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de las naciones que intervienen con propia personalidad en
la historia. Pero al lado del aleman Lutero estaba el francés
Calvino, quien, con unanitidez auténticamente francesa, hizo
pasar aprimer plano el caracter burgués de la Reformayrepu-
blicanizé y democratiz6 la Iglesia. Mientras que la Reforma
luterana se estancaba en Alemaniayarruinaba a este pafis, la
Reforma calvinista servia de bandera a los republicanos de
Ginebra, de Holanda, de Escocia; emancipaba a Holanda de
Espafia y del imperio aleman®y suministraba el ropaje ideo-
logico para el segundo acto de la revolucion burguesa, que se
desarrolld en Inglaterra. Aqui, el calvinismo se acredit6 como
el auténticodisfrazreligiosodelosintereses de laburguesiade
aquella época, razoén por la cual no logré tampoco su plenoreco-
nocimiento cuando, en 1689, larevolucion se cerré con el pacto
deunaparte delanobleza conlosburgueses®. LaIglesia oficial
anglicana fuerestaurada de nuevo, perono bajo su forma ante-
rior, como una especie de catolicismo, con el rey por Papa, sino
fuertemente calvinizada. La antigua Iglesia del Estado habia
festejado el alegre domingo catélico, combatiendo el aburrido
domingo calvinista;lanueva, aburguesada, volvié a introducir
éste, que todavia hoy adorna a Inglaterra.

En Francia,laminoria calvinista fue reprimida, catolizada
o expulsada en 1685; pero, ;de qué sirvié esto? Ya por enton-
ces estaba en plena actividad el librepensador Pierre Bayle, y

25 En el periodo de 1477 a1555, Holanda formaba parte del Sacro Imperio Romano Germani-
co, viéndose después de la divisién de éste bajo la dominacion de Espafia. Hacia fines de la re-
volucion burguesa del siglo XVI, Holanda se liber6 de la dominacién espafiola y se constituyé
enrepublica burguesa independiente.

26 Se alude ala “revolucién gloriosa” en Inglaterra.



en 1694 nacia Voltaire. Las medidas de violencia de Luis XIV
no sirvieron mas que para facilitar a la burguesia francesa la
posibilidad de hacer su revolucién bajo formas irreligiosasy
exclusivamente politicas, las Gnicas que cuadran a la burgue-
sia avanzada. Enlas Asambleas nacionales ya no se sentaban
protestantes, sino librepensadores. Con esto, el cristianismo
entraba en su Gltima fase. Ya no podia servir de ropaje ideo-
l6gico para envolver las aspiraciones de una clase progresiva
cualquiera; se fue convirtiendo, cada vez mas, en patrimonio
privativo de las clases dominantes, quienes lo emplean como
mero instrumento de gobierno para tener a raya a las clases
inferiores. Y cada una de las distintas clases utiliza para este
fin su propia y congruente religion: los terratenientes aristo-
craticos, el jesuitismo catélico o la ortodoxia protestante; los
burgueses liberales y radicales, el racionalismo; siendo indi-
ferente, para estos efectos, que los sefiores crean o no, ellos
mismos, en sus respectivasreligiones.

Vemos pues que lareligién, una vez creada, contiene siem-
preunamateria tradicional, ya quelatradicion es, en todos los
campos ideol6gicos, una gran fuerza conservadora. Pero los
cambios que se producen en esta materia brotan de las rela-
ciones de clase, y por tanto de las relaciones econémicas de los
hombres que efectian estos cambios. Y aqui, basta con lo que
queda apuntado.

Las anteriores consideraciones no pretenden ser mas
que un bosquejo general de la interpretacién marxista de la
historia; a lo sumo, unos cuantos ejemplos para ilustrarla.
La prueba ha de suministrarse a la luz de la misma histo-
ria, y creemos poder afirmar que esta prueba ha sido ya
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suministrada suficientemente en otras obras. Esta interpre-
tacion pone fin a la filosofia en el campo de la historia, exacta-
mente lo mismo que la concepcién dialéctica de lanaturaleza
hace la filosofia de lanaturaleza tan innecesaria como impo-
sible. Ahora,yano se tratade sacar de la cabezalas concatena-
ciones delas cosas, sino de descubrirlas enlos mismos hechos.
Alafilosofiadesahuciada delanaturalezaydelahistorianole
quedamasrefugio que el reino del pensamiento puro, en lo que
aun queda en piede él:la teoria de las leyes del mismo proceso
de pensar, lalégicayladialéctica.

*

Conlarevolucion de 1848, la Alemania “culta” rompi6 con la
teoriayabraz6 el camino dela practica. La pequefiaindustria,
basadaen el trabajo manual ylamanufactura, cedi6 el puesto a
una auténtica granindustria. Alemaniavolvié a comparecer en
el mercado mundial; el nuevo imperio pequefio-aleman®’ acabo,
por lo menos, con los males mas agudos que la profusion de
pequetios Estados; losrestos del feudalismoy el régimen buro-
cratico ponian, como otros tantos, obstaculos en este camino
de progreso. Pero en lamedida en que la especulaciéon abando-
naba el cuarto de estudio del filésofo para levantar su templo
enlaBolsa,laAlemania culta perdia aquel gran sentido teérico
que habia hecho famosa a esta nacion durante la época de su
mayor humillaciéon politica: el sentido para la investigacion

27 Término con que se designaba el imperio aleman (sin Austria), fundado en 1871 bajo la
hegemonia de Prusia.



puramente cientifica, sin atender a que los resultados obte-
nidos fuesen o no aplicables practicamente y atentasen o no
contra las ordenanzas de la policia. Cierto es que las Ciencias
Naturales oficiales de Alemania, sobre todo en el campo de las
investigaciones especificas, se mantuvieron a la altura de los
tiempos, peroyalarevistanorteamericana Science observaba
conrazom que los progresos decisivos realizados en el campo
de las grandes concatenaciones entre los hechos aislados, su
generalizacion en forma de leyes, tienen hoy por sede princi-
pal aInglaterrayno, como antes, a Alemania.Y en el campo de
las ciencias histéricas, incluyendo la Filosofia, con la filosofia
clasica ha desaparecido deraiz aquel antiguo espiritu teérico
indomable, viniendo a ocupar su puesto un vacuo eclecticismo
y una angustiosa preocupacion por la carreray los ingresos,
rayana en el mas vulgar arribismo. Los representantes oficia-
les de esta ciencia se han convertido en los ide6logos desca-
rados de la burguesia y del Estado existente; y esto, en un
momento en que ambos son francamente hostiles a la clase
obrera.

So6loenlaclase obreraperdura, sin decaer, el sentido teérico
aleman. Aqui no hay nada que lo desarraigue; aqui, no hay
margen para preocupaciones de arribismo, de lucro, de protec-
cién dispensada delo alto; por el contrario, cuanto mas audaces
eintrépidos son los avances de la ciencia, mejor se armonizan
con los intereses y las aspiraciones de los obreros. La nueva
tendencia, que ha descubierto en la historia de la evolucion del
trabajo la clave para comprender toda la historia de la sociedad,
sedirigi6 preferentemente, desde el primer momento, a la clase
obrerayencontré enellalaacogida que ni buscabaniesperaba
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en la ciencia oficial. El movimiento obrero de Alemania es el
heredero de la filosofia clasica alemana.



FEDERICO ENGELS

Introduccion a
La Dialéctica de la Naturaleza

Las modernas Ciencias Naturales, las tnicas que han
alcanzado un desarrollo cientifico, sistematicoy completo, en
contraste con las geniales intuiciones filosé6ficas que los anti-
guos aventuraran acerca de la naturaleza, y con los descubri-
mientos de los arabes, muy importantes pero esporadicosy en
lamayoriade los casos perdidos sin aportar el menorresultado
positivo; las modernas Ciencias Naturales, como casi toda la
nueva historia, datan dela gran época que nosotros, los alema-
nes, llamamos la Reforma —segtn la desgracia nacional que
entonces nos aconteciera—, los franceses Renaissance y los
italianos Cinquencento?®, si bien ninguna de estas denomina-
cionesrefleja con toda plenitud su contenido.

Eséstalaépocaque comienza conlasegundamitad del siglo
XV.Elpoderreal,apoyandose en los habitantes de las ciudades,
quebranté el poderio de la nobleza feudal y estableci6 grandes
monarquias, basadas esencialmente en el principio nacionaly
en cuyo seno se desarrollaron las naciones europeas modernas
ylamoderna sociedad burguesa. Mientras los habitantes de las
ciudades y los nobles hallabanse atin enzarzados en su lucha,

28 Literalmente: los afios quinientos, es decir, el siglo XVI.
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la guerra campesina en Alemania® apunté proféticamente las
futuras batallas de clase: en ellano s6lo salieron a la arena los
campesinos insurreccionados —esto no era nada nuevo—, sino
que tras ellos aparecieron los antecesores del proletariado
moderno, enarbolando la bandera rojay con lareivindicacion
de la propiedad comin de los bienes en sus labios.

Enlos manuscritos salvados en la caida de Bizancio, en las
estatuas antiguas excavadas enlasruinas de Roma, un nuevo
mundo —la Grecia antigua— se ofreci6 a los ojos atonitos de
Occidente. Los espectros del medioevo se desvanecieron ante
aquellas formas luminosas; en Italia se produjo un inusitado
florecimiento del arte, que vino a ser como un reflejo de la
antigiiedad clasicay que jamas volvio a repetirse. En Italia,
FranciayAlemanianaci6é unaliteraturanueva, la primera lite-
ratura moderna. Poco después llegaron las épocas clasicas de
la literatura en Inglaterra y en Espafia. Los limites del viejo
“orbis terrarum’° fueron rotos; s6lo entonces fue descubierto
el mundo, en el sentido propio de la palabra, y se sentaron las
bases para el subsecuente comercio mundialy para el paso del
artesanado a la manufactura, que a suvez sirvi6 de punto de
partidaalagranindustriamoderna. Fue abatida la dictadura
espiritual delaIglesia. La mayoria de los pueblos germanos se
sacudié suyugoyabraz6 lareligion protestante, mientras que
entre los pueblos romanicos iba echando raices cada vez mas
profundasy desbrozando el camino al materialismo del siglo

29 Se alude ala Gran Guerra campesina en Alemania de 1524 a1525.

30 “Orbis terrarum”. Textualmente: circulo de las tierras; asi llamaban los antiguos roma-
nos el mundo, la Tierra.



XVIII una serena libertad de pensamiento, heredada de los
arabesynutrida por la filosofia griega, de nuevo descubierta.

Fue ésta lamayor revolucion progresiva que la humanidad
habia conocido hasta entonces; fue una época querequeria tita-
nesy que engendro titanes por la fuerza del pensamiento, por
la pasiény el caracter, por la universalidad y la erudicién. De
los hombres que echaron los cimientos del actual dominio de
la burguesia podra decirse lo que se quiera, pero, en ningin
modo, que pecasen de limitacion burguesa. Por el contrario:
todos ellos se hallaban dominados, en mayor o menor medida,
por el espiritu de aventuras inherente a la época. Entonces
casino habianiun solo gran hombre que no hubierarealizado
lejanos viajes, no hablara cuatro o cinco idiomas y no brillase
en varios dominios de la ciencia y de la técnica. Leonardo da
Vinci no s6lo fue un gran pintor, sino un eximio matematico,
mecanico e ingeniero, al que debemos importantes descu-
brimientos en las mas distintas ramas de la fisica. Alberto
Durero fue pintor, grabador, escultor, arquitecto y, ademas,
ide6 un sistema de fortificaciéon que encerraba pensamientos
desarrollados mucho después por Montalemberty la moderna
ciencia alemana de la fortificacion. Maquiavelo fue hombre de
Estado, historiador, poetay, por afiadidura, el primer escritor
militar digno de mencién de los tiempos modernos. Lutero no
solo limpi6 los establos de Augias de la Iglesia, sino también
losdelidioma aleman; fue el padre de la prosa alemana contem-
poranea y compuso la letra y la muasica del himno triunfal
que llego a ser “La Marsellesa” del siglo XVI3'. Los héroes de

31 Engels se refiere al coral de Lutero “Ein feste Burg ist unser Gott” (“El Sefior es nuestro
firme baluarte”). E. Heine, en su obra Historia de la religion y la filosofia en Alemania, segundo
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aquellos tiempos atin no eran esclavos de la division del trabajo,
cuyainfluencia comunicaalaactividad de los hombres —como
podemos observarlo en muchos de sus sucesores— un caracter
limitadoy unilateral. Lo que mas caracterizaba a dichos héroes
era que casi todos ellos vivian plenamente los intereses de su
tiempo, participaban de manera activa en la lucha practica, se
sumaban a un partido u otroyluchaban, unos conlapalabray
la pluma, otros con la espaday otros con ambas cosas a la vez.
De aqui la plenitud y la fuerza de caracter que hacen de ellos
hombres de una sola pieza. Los sabios de gabinete eran en el
entonces una excepcion; eran hombres de segunda o tercera
fila o prudentes filisteos que no deseaban pillarse los dedos.
Enaquellos tiempos, también las Ciencias Naturales se desa-
rrollaban en medio de larevolucion general y eran revoluciona-
rias hasta lo mas hondo, pues atin debian conquistar el dere-
cho alaexistencia. Al lado de los grandes italianos que dieron
nacimiento a la nueva filosofia, las Ciencias Naturales dieron
sus martires a las hoguerasy las prisiones de la Inquisicion.
Es de notar que los protestantes aventajaron a los catdlicos en
sus persecuciones contralainvestigacion libre de lanaturaleza.
Calvino quem¢ a Servet cuando éste se hallaba ya en el umbral
del descubrimiento de la circulacién de la sangre y lo tuvo dos
horas asandose vivo; la Inquisicién, por lo menos, se dio por
satisfecha con quemar simplemente a Giordano Bruno.
Elactorevolucionario con que las Ciencias Naturales decla-
raron suindependenciay parecieronrepetirlaaccion de Lutero,
cuando éste quemo la bula del papa, fue la publicacion de la obra
inmortal en que Copérnico, si bien timidamente y, por decirlo

tomo, llama a este canto “La Marsellesa de la Reforma”.



asi, en su lecho de muerte, arroj6 el guante a la autoridad de
laIglesia en las cuestiones de la naturaleza3:. De aqui data la
emancipacion de las Ciencias Naturales respecto a la teologia,
aunque la lucha por algunas reclamaciones reciprocas se ha
prolongado hasta nuestros dias y en ciertas mentes atn hoy
distamucho de haber terminado. Pero a partir de entonces se
operd a pasos agigantados el desarrollo de la ciencia, y puede
decirse que este desarrollo se ha intensificado proporcional-
mente al cuadrado de la distancia (en el tiempo) que lo separade
supunto de partida. Pareci6 como si fuera necesario demostrar
almundo que a partir de entonces para el producto supremo de
lamateria organica, para el espiritu humano, regia una ley del
movimiento que era inversa a la ley del movimiento que regia
paralamateriainorganica.

La tarea principal en el primer periodo de las Ciencias
Naturales, periodo que acababa de empezar, consistia en
dominar el material que se tenia a mano. En la mayor parte
de las ramas hubo que empezar por lo més elemental. Todo lo
que la antigiiedad habia dejado en herencia eran Euclides y
el sistema solar de Tolomeo, y los arabes, la numeraciéon deci-
mal, los rudimentos del algebra, los numerales modernosy la
alquimia; el medioevo cristiano no habia dejado nada. En tal
situacion era inevitable que el primer puesto lo ocuparan las
Ciencias Naturales mas elementales: la mecanica de los cuer-
pos terrenos y celestes y, al mismo tiempo, como auxiliar de
ella, el descubrimiento y el perfeccionamiento de los métodos

32 Copérnico recibié el ejemplar de su libro De Revolutionibus Orbium Coelestium (De las
revoluciones de los circulos celestiales) en el que exponia el sistema heliocéntrico del mundo,
el 24 de mayo (calendario juliano) de 1543, el dia de su muerte.
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matematicos. En este dominio se consiguieron grandes reali-
zaciones. A fines de este periodo, caracterizado por Newton
y Linneo, vemos que estas ramas de la ciencia han llegado a
cierto tope. En lo fundamental fueron establecidos los méto-
dos mateméaticos mas importantes: la geometria analitica,
principalmente por Descartes, los logaritmos, por Neper, y
los calculos diferencial e integral, por Leibniz y, quiza, por
Newton. Lomismo puede decirse de lamecanica de los cuerpos
s6lidos, cuyas leyes principales fueron halladas de una vezy
para siempre. Finalmente, en la astronomia del sistema solar
Kepler descubrié las leyes del movimiento planetario,y Newton
las formul6 desde el punto de vista de las leyes generales del
movimiento de la materia. Las deméas ramas de las Ciencias
Naturales estaban muy lejos de haber alcanzado incluso este
tope preliminar. La mecanica de los cuerpos liquidos y gaseo-
sos s6lo fue elaborada con mayor amplitud a fines del periodo
indicado. [Torricelli en conexion conlaregulacién de los torren-
tes de los Alpes]3:. La Fisica propiamente dicha se hallaba atin
en pafiales, excepcién hecha de la Optica, que alcanzé reali-
zaciones extraordinarias impulsada porlas necesidades prac-
ticas de la astronomia. La Quimica acababa de liberarse de
la alquimia merced a la teoria del flogisto3+. La Geologia atin
no habia salido del estado embrionario que representaba la
mineralogia, y por ello la paleontologia no podia existir aun.

33 Aquiy en los casos siguientes damos en paréntesis cuadrados las palabras escritas por
Engels en los margenes del manuscrito.

34 Teoriaenboga entre los quimicos de los siglos XVII-XVIII. Segtin dicha teoria, el proceso
de la combustion de los cuerpos venia determinado por la existencia en ellos de una substan-
cia especial: el flogisto. M. Lomonésov (1711-1765) y A. Lavoisier (1743-1794) demostraron la
inconsistencia de la teoria del flogisto.



Finalmente, en el dominio de la Biologia la preocupacién prin-
cipal era todavia la acumulacién y clasificacion elemental de
un inmenso acervo de datos no s6lo botanicos y zoolégicos,
sino también anatomicos y fisiol6gicos en el sentido propio de
la palabra. Casi no podia hablarse atn de la comparacion de
las distintas formas de vida ni del estudio de su distribucién
geografica, condiciones climatolégicas y demas condiciones
de existencia. Aqui Gnicamente la Botanica y la Zoologia,
gracias a Linneo, alcanzaron una estructuracion relativa-
mente acabada.

Pero lo que caracteriza mejor que nada este periodo es la
elaboracion de una peculiar concepcion del mundo, en la que
el punto de vista mas importante es la idea de la inmutabilidad
absoluta de la naturaleza. Segin esta idea, la naturaleza, inde-
pendientemente de la forma en que hubiese nacido, una vez
presente permanecia siempre inmutable mientras existiera.
Los planetas y sus satélites, una vez puestos en movimiento
por el misterioso “primer impulso”, seguian eternamente, o
por lomenos hasta el fin de todas las cosas, sus elipses prescri-
tas. Las estrellas permanecian eternamente fijas e inmoéviles
en sus sitios, manteniéndose unas a otras en ellos en virtud
de la “gravitacion universal”. La Tierra permanecia inmuta-
ble desde que apareciera o —segun el punto de vista— desde su
creacion. Las “cinco partes del mundo” habian existido siem-
pre, y siempre habian tenido los mismos montes, valles y rios,
el mismo clima, la misma flora y la misma fauna, excepcion
hecha de lo que habia sido cambiado o transplantado por el
hombre. Las especies vegetales y animales habian sido esta-
blecidas de una vez para siempre al aparecer, cada individuo
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siempre producia otrosiguales a él,y Linneo hizoyauna gran
concesion al admitir que en algunos lugares, gracias al cruce,
podian haber surgidonuevas especies. En oposicion ala histo-
riadelahumanidad, que se desarrolla en el tiempo, alahistoria
natural se le atribuia exclusivamente el desarrollo en el espa-
cio. Se negaba todo cambio, todo desarrollo en la naturaleza.
Las Ciencias Naturales, tan revolucionarias al principio, se
vieron frente a una naturaleza conservadora hasta lamédula,
en la que todo seguia siendo como habia sido en el principioy
enla que todo debia continuar, hasta el fin del mundo o eterna-
mente, tal y como fuera desde el principio mismo de las cosas.
Las Ciencias Naturales de la primera mitad del siglo X VIII
se hallaban tan por encima de la antigiiedad griega en cuanto
alvolumen de sus conocimientos e incluso en cuanto a la siste-
matizacion de los datos, como por debajo en cuanto a la inter-
pretacion de los mismos, en cuanto a la concepcion general de
lanaturaleza. Para los fil6sofos griegos el mundo era en esen-
cia algo surgido del caos, algo que se habia desarrollado, que
habiallegado a ser. Paratodos los naturalistas del periodo que
estamos estudiando el mundo era algo osificado, inmutable,y
paralamayoriade ellos algo creado de golpe y porrazo. La cien-
cia estaba atn profundamente empantanada en la teologia.
Entodas partes buscabayencontraba como causa primera un
impulso exterior, que no se debia a la propia naturaleza.
Silaatraccién, llamada pomposamente por Newton “gravi-
tacién universal”, se concibe como una propiedad esencial
de la materia, ;de dénde proviene la incomprensible fuerza
tangencial que dio origen a las 6rbitas delos planetas? ;Como
surgieron las innumerables especies vegetales y animales?



Y como, en particular, surgié el hombre, respecto al cual
se esta de acuerdo en que no existe de toda la eternidad? Al
responder a estas preguntas, las Ciencias Naturales se limi-
taban con harta frecuencia a hacer responsable de todo al
creador. Al comienzo de este periodo, Copérnico expulsé de la
ciencialateologia; Newton cierra esta época con el postulado
del primerimpulso divino. Laidea general mas elevada, alcan-
zada por las Ciencias Naturales del periodo considerado, esla
de la congruencia del orden establecido en la naturaleza; la
teleologia vulgar de Wolff, segtin la cual los gatos fueron crea-
dos paradevorar alosratones, losratones para ser devorados
porlos gatosytoda lanaturaleza parademostrar la sabiduria
del creador. Hay que sefialar los grandes méritos de la filoso-
fia de la época que, a pesar de la limitacién de las Ciencias
Naturales contemporaneas, no se desorientd y —comenzando
por Spinozay acabando porlos grandes materialistas france-
ses—esforzose tenazmente para explicar el mundo partiendo
del mundo mismoydejando lajustificacion detallada de esta
idea alas Ciencias Naturales del futuro.

Incluyo también en este periodo a los materialistas del
siglo XVIII, porque no disponian de otros datos de las Ciencias
Naturales que los descritos mas arriba. La obra de Kant, que
posteriormente hiciera época, no llegaron a conocerlay Laplace
aparecio mucho después de ellos?s. No olvidemos que si bien los

35 Tratase del libro de Kant Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Himmels (Historia
general de la naturaleza y teoria del cielo), publicado anénimo en 1755. En dicha obra se expo-
nia la hipotesis cosmogonica de Kant, segtn la cual el sistema solar se habra desarrollado a
partir de una nebulosa originaria. Laplace expuso por vez primera su hipotesis acerca de la
formacion del sistema solar en el Gltimo capitulo de su obra Exposition du systeme du monde
(Exposicion del sistema del mundo), 1796.
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progresos de la ciencia abrieron numerosas brechas en esa
caduca concepcion de la naturaleza, toda la primera mitad del
siglo XIX se encontro, pese a todo, bajo su influjo; en esencia,
incluso hoy contintian ensefiandola en todas las escuelas3*.
Laprimerabrechaen esta concepcion fosilizada de lanatu-
ralezano fue abierta por un naturalista, sino por un fil6sofo. En
1755 apareci6 la Historia general de la naturaleza y teoria del
cielode Kant. La cuestion del primer impulso fue eliminada; la
Tierraytodo el sistema solar aparecieron como algo que habia
devenidoen el transcurso del tiempo. Silamayoria aplastante
delosnaturalistas no hubiese sentido hacia el pensamiento la
aversion que Newton expresara en la advertencia: “jFisica, ten
cuidado de lametafisica!”, el genial descubrimiento de Kant les
hubiese permitido hacer deducciones que habrian puesto fin a
su interminable extravio por sinuosos vericuetos, y ahorrado
el tiempo y el esfuerzo derrochados copiosamente al seguir
falsas direcciones, porque el descubrimiento de Kant era el
punto de partida para todo progreso ulterior. Si la Tierra era
algo que habia llegado a ser, los que también habian llegado
a ser eran sus estados geoldgico, geograficoy climatico, asi

36 Cudn firmemente se aferraba en 1861 a estas concepciones un hombre cuyos trabajos
cientificos proporcionaron mucho y muy valioso material. Para superarlas lo demuestran las
siguientes palabras cldsicas: “El mecanismo entero de nuestro sistema solar tiende, por todo
cuanto hemos logrado comprender, a la preservacion de lo que existe, a su existencia prolon-
gada e inmutable. Del mismo modo que ni un solo animal y ni una sola planta en la Tierra se
han hecho mas perfectos o, en general, diferentes desde los tiempos mas remotos, del mismo
modo que en todos los organismos observamos Gnicamente estadios de contigiiidad, y no de
sucesion, del mismo modo que nuestro propio género ha permanecido siempre el mismo cor-
poralmente, la mayor diversidad de los cuerpos celestes coexistentes no nos da derecho a su-
poner que estas formas sean meramente distintas fases del desarrollo; por el contrario, todo
lo creado es igualmente perfecto de por si”. (Madler, Astronomia popular, p. 316, 52 edicion,
Berlin, 1861). (Nota de Engels). Se refiere al libro: Madler J. H., Der Wunderbau des Weltalls
oder populire Astronomie, Berlin, 5 Aufl, 1861.



como sus plantasy animales; la Tierra no s6lo debia tener su
historia de coexistencia en el espacio, sinotambién de sucesion
en el tiempo. Si las Ciencias Naturales hubieran continuado
sintardanzay de maneraresueltalas investigaciones en esta
direccion, hoy estarian mucho més adelantadas.

Pero, ;qué podria dar de bueno la filosofia? La obra de Kant
no proporcion6 resultados inmediatos hasta que, muchos
atios después, Laplace y Herschel no desarrollaron su conte-
nidoyno lafundamentaron con mayor detalle, preparando asf,
gradualmente, la admision de la “hipotesis de las nebulosas™.
Descubrimientos posteriores dieron por fin la victoria a esta
teoria; los mas importantes, entre dichos descubrimientos,
fueron: el del movimiento propio de las estrellas fijas, la demos-
tracién de que en el espacio c6smico existe un medio resistente
y la prueba, suministrada por el analisis espectroscopico, de
la identidad quimica de la materia c6smica y la existencia
—supuesta por Kant— de masas nebulosasincandescentes. [La
influenciaretardadoradelas mareasenlarotacion delaTierra,
también supuesta por Kant, s6lo ahora ha sido comprendidal.

Sin embargo, puede dudarse de que la mayoria de los natu-
ralistas hubiera adquirido pronto conciencia de la contradic-
cién entre laidea de una Tierrasujetaacambiosylateoriadela
inmutabilidad de los organismos que se encuentran en ella, si
lanaciente concepcion de que la tierra no existe simplemente,
sino que se encuentra en un proceso de deveniry de cambio, no
se hubiera visto apoyada por otro lado. Naci6 la Geologiay no
s6lo descubri6 estratos geologicos formados unos después de

37 Se refiere a la hipotesis que supone los astros procedentes de nebulosas en estado de in-
candescencia.
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otrosy situados unos sobre otros, sino la presencia en ellos de
caparazones, de esqueletos de animales extintos y de troncos,
hojas y frutos de plantas que hoy ya no existen. Se imponia
reconocer que no sdlo la Tierra, tomada en su conjunto, tenia su
historia en el tiempo, sino que también la tenian su superficie
y los animales y plantas en ella existentes. Al principio esto
no sereconocia de muy buena gana. La teoria de Cuvier acerca
de los cataclismos de la Tierra era revolucionaria de palabra
y reaccionaria de hecho. Sustituia un tnico acto de creacién
divinapor una serie de actos de creacion, haciendo del milagro
una palanca principal de la naturaleza. Lyell fue el primero
que introdujo el sentido comtn en la geologia, sustituyendo
las revoluciones repentinas, antojo del creador, por el efecto
gradual de una lenta transformacion de la Tierraz®.

La teoria de Lyell era mas incompatible que todas las
anteriores con la admision de la constancia de las especies
organicas. Laidea de la transformacién gradual de la corteza
terrestre —y de las condiciones de vida en la misma- llevaba
demododirecto alateoriadelatransformacion gradual de los
organismos y de su adaptacién al medio cambiante, llevaba
alateoria delavariabilidad de las especies. Sin embargo, la
tradicion es una fuerza poderosano sé6lo en laIglesia catolica,
sino también en las Ciencias Naturales. Durante largos afios
el mismo Lyell no advirti6 esta contradiccion, y sus discipulos,
mucho menos. Ello fue debido a la division del trabajo que lleg6

38 El defecto de las concepciones de Lyell —por lo menos en su forma original— consiste en
que considera las fuerzas que actdan sobre la Tierra como fuerzas constantes, tanto cualitati-
va como cuantitativamente. Para él no existe el enfriamiento de la Tierray éstano se desarro-
lla en una direccion determinada, sino que cambia solamente de modo casual y sin conexion
(Nota de Engels).



adominar por entonces en las Ciencias Naturales, en virtud de
la cual cadainvestigador se limitaba, mas o menos, a su espe-
cialidad, siendo muy contados los que no perdieron la capaci-
dad de abarcar el todo con sumirada.

Mientras tanto, la Fisica habia hecho enormes progresos,
cuyos resultados fueron resumidos casi simultaneamente
por tres personas en 1842, afio que hizo época en esta rama
de las Ciencias Naturales. Mayer, en Heilbronn, y Joule, en
Manchester, demostraron la transformacion del calor en
fuerzamecanicay de la fuerza mecéanica en calor. La determi-
nacion del equivalente mecéanico del calor puso fin a todas las
dudas alrespecto. Mientras tanto Grove, que no era un natura-
lista sinoun abogado inglés,demostraba, mediante una simple
elaboracion de los resultados sueltos ya obtenidos por la fisica,
que todas las llamadas fuerzas fisicas —la fuerza mecanica, el
calor, laluz,laelectricidad, el magnetismo einclusolallamada
energia quimica— se transformaban unas en otras en deter-
minadas condiciones, sin que se produjera la menor pérdida
de energia.

Grove prob6 asi, una vez mas, con sus investigaciones en
el dominio de la fisica, el principio formulado por Descartes
al afirmar que la cantidad de movimiento existente en el
mundo es siempre la misma. Gracias a este descubrimiento,
las distintas fuerzas fisicas, estas “especies” constantes, por
asidecirlo, de la fisica, se diferenciaron en distintas formas
del movimiento de la materia, que se transformaban unas en
otras siguiendo leyes determinadas. Se desterrd de la ciencia
la casualidad de la existencia de tal o cual cantidad de fuer-
zas fisicas, pues quedaron demostradas sus interconexiones
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ytransiciones. La Fisica, como antes la Astronomia, lleg6é aun
resultado que apuntaba necesariamente el ciclo eterno de la
materia en movimiento como la Gltima conclusion de la ciencia.

Eldesarrollo maravillosamente rapido de la Quimica desde
Lavoisiery, sobre todo, desde Dalton, atacé por otro costado las
viejas concepciones de lanaturaleza. La obtencién por medios
inorganicos de compuestos, que hasta entonces s6lo se habian
producido en los organismos vivos, demostro que las leyes de
la quimica tenian la misma validez para los cuerpos organi-
cos que para los inorganicos y salvé en gran parte el supuesto
abismo entre la naturaleza inorganicay la organica, abismo
que Kant estimaba practicamente insuperable por los siglos
delos siglos.

Finalmente, también en la esfera de las investigaciones
biologicas, los viajes y las expediciones cientificas organi-
zados de modo sistematico a partir de mediados del siglo
pasado, el estudio mas meticuloso de las colonias europeas en
todas las partes del mundo por especialistas que vivian alliy,
ademas, las realizaciones de la Paleontologia, la Anatomiay
la Fisiologia en general, sobre todo desde que empez6 a usarse
sistematicamente el microscopioy se descubrié la célula; todo
esto ha acumulado tantos datos, que se ha hecho posible —y
necesaria— la aplicacion del método comparativo [embriolo-
gial.

De una parte, la geografia fisica comparada permitié
determinar las condiciones en que viven las distintas floras
y faunas; de otra parte, se compararon unos con otros distin-
tos organismos segin sus organos homélogos, y por cierto
no so6lo en el estado de madurez, sino en todas las fases de su



desarrollo.Y cuanto mas profunday exacta era esta investiga-
cion, tanto mas se esfumaba el rigido sistema que suponia la
naturaleza orgdnicainmutabley fija. No s6lo se iban haciendo
mas difusaslasfronteras entre las distintas especies vegetales
yanimales, sino que se descubrieron animales, como el anfioxo
ylalepidosirena’® que parecian mofarse de todala clasificacion
existente hasta entonces (Ceratodus. Ditto archeopteryx+,
etcétera); finalmente, fueron hallados organismos de los que
ni siquiera se puede decir si pertenecen al mundo animal o
al vegetal. Las lagunas en los anales de la paleontologia iban
siendo llenadas una tras otra, lo que obligaba a los mas obsti-
nados areconocer el asombroso paralelismo existente entre la
historia del desarrollo del mundo organico en su conjuntoy la
historia del desarrollo de cada organismo por separado: el hilo
de Ariadna que debia indicar la salida del laberinto en que la
botanicaylazoologiaparecian cadavez més perdidas.

Es de notar que casi al mismo tiempo que Kant atacaba la
doctrina de la eternidad del sistema solar, C. F. Wolff desenca-
denara, en 1759, el primer ataque contra la teoria de la cons-
tancia de las especies y proclamaba la teoria de la evolucion+.
Pero lo que €l s6lo anticipara brillantemente tom6 una forma

39 Anfioxo: pequefio animal pisciforme de cerca de 5 cm. de longitud, que fue hallado en los
océanos Indicoy Pacifico, cerca del archipiélago de Malayay en el Japon, en el Mediterraneoy
en el Mar Negro. Es una forma transitoria de los invertebrados a los vertebrados.
Lepidosirena: pez dipneumoénido, es decir, con respiracién pulmonar y branquial; fue descu-
bierto en Sudamérica.

40 Ceratodus: pez dipneumonido hallado en Australia.
Archeopteryx: animal extinto, prototipo de los pajaros, que tiene al mismo tiempo algunos de
los caracteres de los reptiles.

41 Serefiere a la tesis de C. F. Wolff , Theoria generationis (La teoria de la generacion), publi-
cadaen1759.
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concreta en manos de Oken, Lamarck y Baer y fue victorio-
samente implantado en la ciencia por Darwin#:, en 1859,
exactamente cien afios después. Casi al mismo tiempo quedo
establecido que el protoplasmayla célula, considerados hasta
entonces como los Gltimos constituyentes morfolégicos de
todos los organismos, eran también formas organicas infe-
riores con existenciaindependiente. Todas estasrealizaciones
redujeron al minimo el abismo entre lanaturalezainorganica
ylaorganicay eliminaron uno de los principales obstaculos
que se alzaban ante la teoria de la evolucion de los organismos.
Lanueva concepcion de lanaturaleza hallabase ya trazada en
sus rasgos fundamentales: toda rigidez se disolvio, todo lo
inerte cobr6 movimiento, toda particularidad considerada
como eternaresulto pasajera,y quedo demostrado que lanatu-
raleza se mueve en un flujo eternoy ciclico.

*

He aqui que hemos vuelto a la concepcién del mundo que
tenian los grandes fundadores de la filosofia griega, a la
concepcion de que todalanaturaleza, desde sus particulas mas
infimas hasta sus cuerpos mas gigantescos, desde el grano de
arena hasta el Sol, desde la protista43 hasta el hombre, se halla
en un estado perenne de nacimiento y muerte, en flujo cons-

42 Charles Darwin, &l origen de las especies por medio de la seleccion natural, o la preserva-
cion de las razas preferidas en la lucha por la vida, Londres, 1859.

43 Protista: nombre que propuso Ernst Haeckel para designar un extenso grupo de organis-
mos inferiores (unicelulares y acelulares) que, a la par de los dos reinos de organismos mul-
ticelulares (animales y vegetales), forma un tercer reino especial de la naturaleza orgénica.



tante, sujeto a incesantes cambios y movimientos. Con la sola
diferencia esencial de que lo que fuera para los griegos una
intuicion genial es ennuestro caso el resultado de una estricta
investigacion cientifica basada en la experienciay, por ello,
tiene una forma mas terminada y mas clara. Es cierto que la
prueba empirica de este movimiento ciclico no estd exenta de
lagunas, pero éstas, insignificantes en comparacion con lo que
se halogrado ya establecer firmemente, son menos cada afio.
Ademas, ;como puede estar dicha prueba exenta de lagunas en
algunos detalles si tomamos en consideracion que las ramas
mas importantes del saber —la Astronomia transplanetaria,
la Quimica, la Geologia— apenas si cuentan un siglo, que la
Fisiologia comparada apenas si tiene cincuenta afios y que la
forma bésica de casitodo desarrollo vital, la célula, fue descu-
bierta hace menos de cuarenta?

*

Los innumerables soles y sistemas solares de nuestra isla
c6smica, limitada por los anillos estelares extremos de la
Via Lactea, se desarrollaron debido a la contraccion y enfria-
miento de nebulosas incandescentes, sujetas a un movimiento
en torbellino cuyas leyes quiza sean descubiertas cuando
varios siglos de observacion nos proporcionen una idea clara
del movimiento propio de las estrellas. Evidentemente, este
desarrollo no se oper6 en todas partes con la misma rapidez.
La Astronomia se ve mas y mas obligada a reconocer que,
ademas de los planetas, en nuestro sistema estelar existen
cuerpos opacos, soles extintos (Madler); por otra parte (segin
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Secchi), una parte de las manchas nebulares gaseosas perte-
nece a nuestro sistema estelar como soles atn no formados,
lo que no excluye la posibilidad de que otras nebulosas, como
afirma Madler, sean distantes islas cosmicas independientes,
cuyo estadio relativo de desarrollo debe ser establecido por el
espectroscopio.

Laplace demostré con todo detalle, y con maestria insu-
perada hasta la fecha, c6mo un sistema solar se desarrolla
a partir de una masa nebular independiente; realizaciones
posteriores de la ciencia han ido probando su razon cada vez
con mayor fuerza.

En los cuerpos independientes formados asi —tanto en los
soles como en los planetasy en sus satélites—prevalece al prin-
cipiolaformade movimiento de lamateria ala que hemos deno-
minado calor. No se puede hablar de compuestos de elementos
quimicos ni siquiera a la temperatura que tiene actualmente
el Sol; observaciones posteriores sobre éste nos demostra-
ran hasta qué punto el calor se transforma en electricidad o
en magnetismo; ya esta casi probado que los movimientos
mecanicos que se operan en el Sol se deben exclusivamente al
conflicto entre el calory la gravedad.

Los cuerpos desgajados de las nebulosas se enfrian méas
rapidamente cuanto mas pequefios son. Primero se enfrian
los satélites, los asteroides y los meteoritos, del mismo modo
que nuestra Luna se enfrié hace mucho. En los planetas este
proceso se opera mas despacio, y en el astro central, an con
mayor lentitud.

Paralelamente al enfriamiento progresivo empieza a
manifestarse con fuerza creciente la interaccion de las



formas fisicas de movimiento que se transforman unas en
otras, hasta que al fin se llega a un punto en que la afinidad
quimica empieza a dejarse sentir, en que los elementos quimi-
cos antes indiferentes se diferencian quimicamente, adquie-
ren propiedades quimicas y se combinan unos con otros.
Estas combinaciones cambian de continuo con la disminu-
cion de la temperatura —que influye de un modo distinto
no ya sé6lo en cada elemento, sino en cada combinacién de
elementos—; cambian con el consecuente paso de una parte
de la materia gaseosa, primero al estado liquido y después al
s6lidoy con las nuevas condiciones asi creadas.

El periodo en que el planeta adquiere su corteza solida y
aparecen acumulaciones de agua en su superficie coincide con
el periodo en que laimportancia de su calor intrinseco dismi-
nuye mas y mas en comparacion con el que recibe del astro
central. Su atmodsfera se convierte en teatro de fenémenos
meteorolégicos en el sentido que damos hoy a esta palabra, y
su superficie, en teatro de cambios geoldgicos en los que los
depésitos, resultado de las precipitaciones atmosféricas, van
ganando cada vez mayor preponderancia sobre los efectos,
lentamente menguantes, del fluido incandescente que consti-
tuye sunucleo interior.

Finalmente, cuando la temperatura ha descendido hasta tal
punto —por lo menos en una parte importante de la superficie—
que ya no rebasa los limites en que la albimina es capaz de
vivir, se forma, si se dan otras condiciones quimicas favora-
bles, el protoplasma vivo. Hoy ain no sabemos qué condiciones
son ésas, cosa que no debe extrafiarnos, ya que hasta la fecha
no se halogrado establecer la formula quimica de la albimina;
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ni siquiera conocemos cudntos albuminoides existen y sé6lo
hace unos diez afios que sabemos que la albimina, completa-
mente desprovista de estructura, cumple todas las funciones
esencialesdelavida:ladigestion, la excrecion, el movimiento,
la contraccion, lareaccion a los estimulosy lareproduccion.

Pasaron seguramente miles de afios antes de que se dieran
las condiciones para el siguiente paso adelante y de la alba-
mina informe surgiera la primera célula, merced a la forma-
cion del nicleoy delamembrana. Pero con la primera célula se
obtuvo labase para el desarrollo morfolégico de todo el mundo
organico; lo primero que se desarrollo, segin podemos cole-
gir tomando en consideracion los datos que suministran los
archivos de la paleontologia, fueron innumerables especies de
protistas acelularesy celulares —de ellas s6lo hallegado hasta
nosotros el £ozoon canadense”— que fueron diferenciandose
hasta formar las primeras plantas y los primeros animales.
Y de los primeros animales se desarrollaron, esencialmente
gracias a la diferenciacion, incontables clases, 6rdenes, fami-
liares, génerosyespecies, hastallegar alos vertebradosy final-
mente, entre éstos, a la forma en la que el sistema nervioso
alcanza sumaspleno desarrolloy en que lanaturaleza adquiere
conciencia de simisma en la persona del hombre.

También el hombre surge por la diferenciacién, y no sélo
como individuo —desarrollandose a partir de un simple 6vulo
hasta formar el organismo mas complejo que produce la natu-
raleza—, sino también en el sentido histérico. Cuando después
de una lucha de milenios la mano se diferenci6 por fin de los

44 Eozoon canadense: mineral hallado en el Canada y que se crey6 un fésil de los primeros
organismos. En 1878 Carlos Mobius demostro que este mineral no era de origen organico.



piesysellegéalaactitud erecta, el hombre se hizo distinto del
mono y quedé sentada la base para el desarrollo del lenguaje
articuladoyparael poderoso desarrollo del cerebro, que desde
entonces ha abierto un abismo infranqueable entre el hombre
y el mono. La especializacién de la mano implica la aparicién
de la herramienta,y ésta implica actividad especificamente
humana, la accién reciproca transformadora del hombre
sobre la naturaleza, la produccion. También los animales
tienen herramientas en el sentido mas estrecho de la palabra,
pero s6lo como miembros de su cuerpo: la hormiga, la abeja,
el castor; los animales también producen, pero el efecto de su
produccion sobre la naturaleza que les rodea es en relacion
a esta Gltima igual a cero. Unicamente el hombre ha logrado
imprimir su sello a la naturaleza, y no sé6lo llevando plan-
tas y animales de un lugar a otro, sino modificando incluso
el aspecto y el clima del lugar en que mora, modificando las
propias plantasylos animales hasta tal punto, que los resulta-
dos de su actividad s6lo pueden desaparecer con la extincion
general del globo terrestre. Y esto lo ha conseguido el hombre,
ante todo y sobre todo, valiéndose de la mano. Hastalamaquina
devapor, que es hoy por hoy su herramienta mas poderosa para
latransformacion de lanaturaleza, depende en fin de cuentas,
como herramienta, de la actividad de las manos. Sin embargo,
paralelamente a la mano fue desarrollandose, paso a paso, el
cerebro: iba apareciendo la conciencia, primero de las condicio-
nesnecesarias paraobtener ciertosresultados practicos ttiles;
después, sobre la base de esto, naci6 entre los pueblos que se
hallaban en una situacién masventajosala comprension de las
leyes de lanaturaleza que determinan dichos resultados ttiles.
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Al mismo tiempo que se desarrollaba rapidamente el conoci-
miento de lasleyes de lanaturaleza, aumentaban los medios de
accionreciproca sobre ella;lamano solanunca hubiera logrado
crear lamaquinadevapor si, paralelamentey en parte gracias
alamano, no se hubiera desarrollado correlativamente el cere-
bro del hombre.

Con el hombre entramos en la historia. También los anima-
les tienen una historia: la de su origen y desarrollo gradual
hasta su estado presente. Pero los animales son objetos pasi-
vos de la historiay en cuanto toman parte en ella, esto ocurre
sin su conocimiento o deseo. Los hombres, por el contrario, a
medida que se alejan méas de los animales en el sentido estrecho
de la palabra, en mayor grado hacen su historia ellos mismos,
conscientemente, y tanto menor es la influencia que ejercen
sobre esta historia las circunstancias imprevistas y las fuer-
zas incontroladas, y tanto mas exactamente se corresponde el
resultado histérico con los fines establecidos de antemano.

Pero siaplicamos esterasero ala historia humana, incluso
alahistoria delos pueblos mas desarrollados de nuestro siglo,
veremos que incluso aquiexiste todaviauna colosal discrepan-
cia entre los objetivos propuestos y los resultados obtenidos,
veremos que contintan prevaleciendo las influencias impre-
vistas, que las fuerzasincontroladas son mucho méaspoderosas
que las puestas en movimiento de acuerdo a un plan. Y esto no
serd de otromodo mientras la actividad histéricamas esencial
de los hombres, la que los ha elevado desde el estado animal al
humano y forma la base material de todas sus demas activi-
dades —me refiero a la produccion de sus medios de subsisten-
cia, es decir, alo que hoy llamamos produccion social—, se vea



particularmente subordinada a la accién imprevista de fuer-
zas incontroladas, y mientras el objetivo deseado se alcance
s6lo como una excepcion y mucho mas frecuentemente se
obtengan resultados diametralmente opuestos. En los paises
industriales mas adelantados hemos sometido a las fuerzas
delanaturaleza, poniéndolas al servicio del hombre; gracias a
ello hemos aumentado inconmensurablemente la produccién,
de modo que hoy un nifio produce mas que antes cien adultos.

Pero, jcuales han sido las consecuencias de este acrecenta-
miento de la produccién? El aumento del trabajo agotador, una
miseria creciente de las masasy un crack inmenso cada diez
afios. Darwin no sospechaba qué satira tan amarga escribia
de los hombres, y en particular de sus compatriotas, cuando
demostro que la libre concurrencia, la lucha por la existencia
celebrada por los economistas como la mayor realizacién histo-
rica, era el estado normal del mundo animal. Unicamente una
organizacion consciente de la produccién social, en la que la
producciényladistribucién obedezcan a un plan, puede elevar
socialmente alos hombres sobre el resto del mundo animal, del
mismo modo que la produccién en general les elevé como espe-
cie. Eldesarrollo historico hace esta organizaciéon mas necesa-
riaymasposible cada dia. Apartir de ella datara lanueva época
historica en la que los propios hombres, y con ellos todas las
ramas de su actividad, especialmente las Ciencias Naturales,
alcanzaran éxitos que eclipsaran todo lo conseguido hasta
entonces.
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Pero “todo lo que nace es digno de morir™. Quizé antes
pasen millones de afios, y nazcan y bajen a la tumba centena-
res de miles de generaciones, pero se acerca inflexiblemente
el tiempo en que el calor decreciente del Sol no podra ya derre-
tir el hielo procedente de los polos; la humanidad, mas y mas
hacinada en torno al ecuador, no encontrara ni siquiera alli
el calor necesario para la vida; ira desapareciendo paulatina-
mente toda huelladevida organica, yla Tierra, muerta, conver-
tida en una esfera fria, como la Luna, girara en las tinieblas
mas profundas, siguiendo 6rbitas mas y mas reducidas, en
torno al Sol, también muerto, sobre el que a fin de cuentas,
terminara por caer. Unos planetas correran esa suerte antes
y otros después que la Tierra;y en lugar del luminoso y calido
sistema solar, con la armoénica disposicién de sus componen-
tes, quedaratan s6lounaesfera friay muerta, que ain seguira
su solitario camino por el espacio cosmico. El mismo destino
que aguarda a nuestro sistema solar espera antes o después
atodos los demas sistemas de nuestra isla c6smica, incluso a
aquellos cuyaluz jamas alcanzarala Tierra mientras quede un
ser humano capaz de percibirla.

(Pero qué ocurrira cuando este sistema solar haya termi-
nado su existencia, cuando haya sufrido la suerte de todo lo
finito, la muerte? ;Continuara el cadaver del Sol rodando eter-
namente por el espacio infinito, y todas las fuerzas de la natu-
raleza, antes infinitamente diferenciadas, se convertiran en
una Gnica forma del movimiento, en la atraccién? “;0 —como
pregunta Secchi (pag. 810)— hay en la naturaleza fuerzas

45 Palabras de Mefistofeles en el Fausto de Goethe, 1808, parte I, escenaIIl. Otra traduccién
de esta frase de Mefistofeles dice: “todo lo que nace merece ser aniquilado”.



capaces de hacer que el sistema muerto vuelva a su estado origi-
nal de nebulosa incandescente, capaces de despertarlo a una
nuevavida? No lo sabemos”.

Sin duda, no lo sabemos en el sentido que sabemos que 2
X 2 = 4 6 que la atraccion de la materia aumenta y disminuye
en razon del cuadrado de la distancia. Pero en las Ciencias
Naturales tedricas —que en lo posible unen su concepcion de
lanaturaleza en untodo armoénicoy sinlas cuales en nuestros
dias no puede hacer nada el empirico mas limitado— tenemos
que operar a menudo con magnitudes imperfectamente cono-
cidas; y la consecuencia l6gica del pensamiento ha tenido
que suplir, en todos los tiempos, la insuficiencia de nuestros
conocimientos. Las Ciencias Naturales contemporaneas se
han visto constrefiidas a tomar de la filosofia el principio de
la indestructibilidad del movimiento; sin este principio las
Ciencias Naturales ya no pueden existir. Pero el movimiento
de la materia no es tlnicamente tosco movimiento mecanico,
mero cambio de lugar; es calor yluz, tension eléctricay magné-
tica, combinacion quimica y disociacién, vida y, finalmente,
conciencia.

Decir que lamateriaentodalaeternidad s6lounavez—yello
por un instante, en comparacion con su eternidad— ha podido
diferenciar sumovimientoy, con ello, desplegar todalariqueza
del mismo, y que antes y después de ello se ha visto limitada
eternamente a simples cambios de lugar; decir esto equivale a
afirmar que lamateria es perecederay el movimiento pasajero.
La indestructibilidad del movimiento debe ser comprendida
no sélo en el sentido cuantitativo, sino también en el cualita-
tivo. Lamateria, cuyo mero cambio mecédnico de lugar incluye
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la posibilidad de transformacion si se dan condiciones favo-
rables en calor, electricidad, accion quimica, vida, pero que es
incapaz de producir esas condiciones por simisma, esamateria
ha sufrido determinado perjuicio en su movimiento. El movi-
miento que ha perdido la capacidad de verse transformado en
las distintas formas que le son propias, si bien posee atin dyna-
mis*, no tiene ya energeia®, y por ello se halla parcialmente
destruido. Perolounoylo otro esinconcebible.

Esindudable que hubo un tiempo en que la materia de nues-
tra isla cdsmica convertia en calor una cantidad tan enorme
de movimiento —hasta hoy no sabemos de qué género—, que de
€l pudieron desarrollarse los sistemas solares pertenecientes
(segtn Madler) por lo menos a veinte millones de estrellas 'y
cuya extincion gradual es igualmente indudable. ;Cémo se
opero esta transformacion? De ello sabemos tan poco como
sabe el padre Secchi si el futuro caput mortuums+ de nuestro
sistema solar se convertira de nuevo, alguna vez, en materia
prima paranuevos sistemas solares. Pero aquinos vemos obli-
gados arecurrir alaayudadel creador, o a concluir que lamate-
ria prima incandescente que dio origen a los sistemas solares
de nuestraisla cosmica se produjo de formanatural, por trans-
formaciones del movimiento que son inherentes por natura-
leza a la materia en movimiento y cuyas condiciones deben,

46 Poder, ser capaz, tener capacidad. Diccionario griego-espafiol Vox. Para Aristételes este
concepto contrasta con el de Energeia.

47 Ser eficaz o activo, obrar, producir, ejecutar. Diccionario griego-espafiol Vox. En Aristé-
teles es el acto en contraste con dynamia.

48 Caput mortuum: literalmente, “cabeza muerta”; en el sentido figurado, de restos morta-
les, desechos después de la calcinacién, reaccion quimica, etcétera; aqui se trata del Sol apa-
gado con los planetas muertos, caidos sobre él.



por consiguiente, ser reproducidas por la materia, aunque sea
después de miles de millones de afios, mas o menos acciden-
talmente, pero con la necesidad que es también inherente a la
casualidad.

Ahora es masy mas admitida la posibilidad de semejante
transformacion. Se llega a la conviccion de que el destino
final de los cuerpos celestes es caer unos en otros y se calcula
incluso la cantidad de calor que debe desarrollarse en tales
colisiones. La aparicion repentina de nuevas estrellas y el no
menos repentino aumento del brillo de estrellas hace mucho
conocidas —de lo cual nos informa la Astronomia—, pueden
ser facilmente explicados por semejantes colisiones. Ademas,
debe tenerse en cuenta que no sélo nuestros planetas giran
alrededor del Sol y que no s6lo nuestro Sol se mueve dentro de
nuestra isla c6smica, sino que toda esta tltima se mueve en
el espacio c6smico, hallandose en equilibrio temporal relativo
conlasotrasislas cosmicas, pues incluso el equilibrio relativo
delos cuerpos que flotan libremente puede existir inicamente
alli donde el movimiento esta reciprocamente condicionado;
ademas, algunos admiten que la temperatura en el espacio
c6smicono es en todas partes la misma. Finalmente, sabemos
que, excepcion hecha de una porcion infinitesimal, el calor de
los innumerables soles de nuestra isla cosmica desaparece
en el espacio cosmico, tratando en vano de elevar su tempera-
tura aunque nada mas sea que en una millonésima de grado
centigrado. ;Qué se hace de toda esa enorme cantidad de calor?
¢Se pierde para siempre en su intento de calentar el espacio
coésmico, cesa de existir practicamente y continda existiendo
s6lo teéricamente en el hecho de que el espacio c6smico se ha
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calentado en una fraccion decimal de grado, que comienza
con diez o mas ceros? Esta suposicion niega la indestructi-
bilidad del movimiento; admite la posibilidad de que por la
caida sucesiva de los cuerpos celestes unos sobre otros, todo
el movimiento mecanico existente se convertira en calorirra-
diado al espacio c6smico, merced a lo cual, a despecho de toda
la “indestructibilidad de la fuerza”, cesaria, en general, todo
movimiento. (Por cierto, aqui se ve cuan poco acertada es la
expresion indestructibilidad de la fuerza en lugar de indes-
tructibilidad del movimiento).

Llegamos asi a la conclusion de que el calor irradiado al
espacio c6smico debe, de un modo u otro —llegara un tiempo
en que las Ciencias Naturales se impongan la tarea de averi-
guarlo—, convertirse en otra forma del movimiento en la que
tenga la posibilidad de concentrarse una vez masy funcionar
activamente. Con ello desaparece el principal obstaculo que
hoy existe para el reconocimiento de la reconversion de los
soles extintos en nebulosas incandescentes.

Ademas, la sucesion eternamente reiterada de los mundos
en el tiempo infinito es tnicamente un complemento l6gico a
la coexistencia de innumerables mundos en el espacio infinito.
Este es un principio cuya necesidad indiscutible se ha visto
forzado areconocer incluso el cerebro antiteérico del yanqui
Draper#.

Este es el ciclo eterno en que se mueve la materia. Un ciclo
que Gnicamente cierra su trayectoria en periodos para los que

49 “La multiplicidad de los mundos en el espacio infinito lleva a la concepcion de una suce-
sion de mundos en el tiempo infinito”. J. W. Draper, History of the Intellectual Development of
Europe, 1863, t 11, p. 325 (“Historia del desarrollo intelectual de Europa”, t. 11, p. 325).



nuestro afio terrestre no puede servir de unidad de medida;
un ciclo en el cual el tiempo de maximo desarrollo, el tiempo
de lavida organicay, mas adn, el tiempo de vida de los seres
conscientes de simismosydelanaturaleza, estan parcamente
medido como el espacio en que lavidayla autoconciencia exis-
ten; un ciclo en el que cada forma finita de existencia de la
materia —lo mismo si es un sol que unanebulosa, unindividuo
animal o una especie de animales, la combinacién quimica o
ladisociacion—esigualmente pasajerayen el que no haynada
eterno de no ser la materia en eterno movimiento y transfor-
macion,y las leyes segiin las cuales se mueve y se transforma.
Pero, por méas frecuente e inflexiblemente que este ciclo se
opere en el tiempo y en el espacio, por mas millones de soles
y tierras que nazcan y mueran, por mas que puedan tardar en
crearse en un sistema solar e incluso en un solo planeta las
condiciones paralavida organica; por mas innumerables que
sean los seres organicos que deban surgir y perecer, antes de
que se desarrollen de su medio animales con un cerebro capaz
de pensar y que encuentren por un breve plazo condiciones
favorables parasuvida, para serluego también aniquilados sin
piedad, tenemos la certeza de que la materia sera eternamente
la misma en todas sus transformaciones, de que ninguno de
sus atributos puede jaméas perdersey que por ello, con lamisma
necesidad férrea con que ha de exterminar en la Tierra su crea-
cién superior, lamente pensante, ha de volver a crearlaen algin
otro sitioy en otro tiempo.
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FEDERICO ENGELS

Prélogo a la edicion inglesa
Del socialiamo utopico al socialismo cientifico

El pequefio trabajo que tiene delante el lector formaba
parte, en sus origenes, de una obra mayor. Hacia 1875, el Dr. E.
Dithring, privat-docent de la Universidad de Berlin, anuncio de
prontoy con bastante estrépito su conversion al socialismoy
presento al pablico aleméan, no s6lo una teoria socialista deta-
lladamente elaborada, sino también un plan practico completo
paralareorganizacion de la sociedad. Se abalanzo, natural-
mente, sobre sus predecesores, honrando particularmente a
Marx, sobre quien derramo las copas llenas de suira.

Esto ocurria por los tiempos en que las dos secciones del
Partido Socialista de Alemania —los eisenachianosylos lassa-
lleanoss°— acababan de fusionarse, adquiriendo éste asi, no
so6lo un inmenso incremento de fuerza, sino algo que impor-
taba todavia mas: la posibilidad de desplegar toda esta fuerza
contra el enemigo comun. El Partido Socialista de Alemania
se iba convirtiendo rapidamente en una potencia. Pero, para
convertirlo en una potencia, la condicién primordial era no

50 En el “Congreso de Gotha”, celebrado del 22 al 25 de mayo de 1875, se unieron las dos
corrientes del movimiento obrero aleman: el Partido Obrero Socialdemdcrata (los eisenachia-
nos), dirigido por A. Bebel y W. Liebknecht, y la lassalleana Asociacion General de Obreros
Alemanes. El partido unificado adopté la denominacion de Partido Obrero Socialista de Ale-
mania. Asi se logré superar la escision en las filas de la clase obrera alemana. El proyecto de
programa del partido unificado, propuesto al Congreso de Gotha, pese a la dura critica que
habian hecho Marxy Engels, fue aprobado en el Congreso con insignificantes modificaciones.
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poner en peligrolaunidad recién conquistada.Y el Dr. Dihring
se aprestaba publicamente a formar en torno a su persona una
secta, el nicleo de lo que en el futuro habria de ser un partido
aparte. No habia, pues, masremedio que recoger el guante que
senoslanzabaydarlabatalla, por muypoco agradable que ello
nos fuese.

Por cierto, la cosa, aunque no muy dificil, habia de ser
evidentemente harto pesada. Es bien sabido que nosotros,
los alemanes, tenemos una terrible y poderosa Griindlichkeit,
un cavilar profundo o una caviladora profundidad, como se
le quiera llamar. En cuanto uno de nosotros expone algo que
reputa una nueva doctrina, lo primero que hace es elaborarla
en forma de un sistema universal. Tiene que demostrar que
lo mismo los primeros principios de la logica que las leyes
fundamentales del Universo, no han existido desde toda una
eternidad con otro designio que el de llevar, al finy ala postre,
hasta esta teoriarecién descubierta que viene a coronar todo
lo existente. En esterespecto, el Dr. Dithring estaba cortado en
absoluto por el patron nacional. Nada menos que un Sistema
completo de la Filosofia —filosofia intelectual, moral, naturaly
delaHistoria—, un Sistema completo de Economia Politicay de
Socialismo'y, finalmente, una Historia critica de la Economia
Politica —tres gordos volimenes en octavo, pesados por fuera
y por dentro, tres cuerpos de ejército de argumentos, movili-
zados contra todos los filosofos y economistas precedentes en
general y contra Marx en particular.

Enrealidad, un intento de completa “subversion de la cien-
cia”. Tuve que vérmelas con todo eso; tuve que tratar todos los
temas posibles, desde las ideas sobre el tiempo y el espacio



hasta el bimetalismos'; desde la eternidad de la materiay el
movimiento hastalanaturaleza perecedera de las ideas mora-
les; desdela seleccion natural de Darwin hastala educacion de
lajuventud en unasociedad futura. Cierto es que la sistematica
universalidad de mi contrincante me brindaba ocasién para
desarrollar frente a €I, en una forma méas coherente de lo que
hasta entonces se habia hecho, lasideas mantenidas por Marx
y por mi acerca de tan grande variedad de materias.Y ésta fue
larazon principal que me movi6 a acometer esta tarea, por lo
demas taningrata.

Mi réplica vio la luz, primero, en una serie de articulos
publicados en el Vorwdrtss* de Leipzig, 6rgano central del
Partido Socialistay, mas tarde, en forma de libro, con el titulo
de Herrn Eugen Diihrings Umwalzung der Wissenschaft [La
subversion de la ciencia por el sefior €. Diihringl, del que en
1886 se publicé en Zurich una segunda edicion.

Ainstancias de mi amigo Paul Lafargue, actual represen-
tante de Lille en la Camara de los Diputados de Francia, arre-
glé tres capitulos de este libro para un folleto, que €l tradujoy
public6 en 1880 con el titulo de Socialiame utopique et socia-
lisme scientifique. De este texto francés se hicieron unaversion
polacay otra espafiola. En 1883 nuestros amigos de Alemania
publicaron el folleto en su idioma original. Desde entonces,
se han publicado, a base del texto aleman, traducciones al
italiano, al ruso, al danés, al holandés y al rumano. Es decir,

51 Bimetalismo: sistema monetario, en el que las funciones de dinero las cumplen simulta-
neamente dos metales monetarios: el oroy la plata.

52 Vorwdarts (“Adelante”): 6rgano central de Prensa de la social-democracia alemana des-
pués del Congreso de Unificacién de Gotha. Se publicé en Leipzig de 1876 a1878.
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que, contando la actual edicién inglesa, este folleto se halla
difundido en diez lenguas. No sé de ninguna otra publicacion
socialista, incluyendo nuestro Manifiesto Comunista de 1848
y €l Capital de Marx, que haya sido traducida tantas veces. En
Alemania se han hecho cuatro ediciones, con una tirada total
de unosveinte mil ejemplares.

El apéndice, La Marca, fue escrito con el propésito de
difundir entre el Partido Socialista Aleman algunas nociones
elementalesrespectoalahistoriayal desarrollodela propiedad
rural en Alemania. En aquel entonces era tanto mas necesario
cuanto que la incorporacion de los obreros urbanos al Partido
habia hecho ya un gran progreso, y se planteaba la tarea de
ocuparse de las masas de obreros agricolas y de los campesi-
nos. Este apéndice fue incluido en la edicion teniendo en cuenta
la circunstancia de que las formas primitivas de posesion de
la tierra, comunes a todas las tribus teuténicas, asi como la
historia de su decadencia, son menos conocidas todavia en
Inglaterra que en Alemania. He dejado el texto en su forma
original, sin aludir a la hipotesis recientemente expuesta por
Maxim Kovalevski, segtin la cual al reparto de las tierras de
cultivoy de pastoreo entre los miembros de La Marca precedié
el cultivo en comun de estas tierras por una gran comunidad
familiar patriarcal, que abarcé a varias generaciones (de ejem-
plo puede servir la zadruga de los sudeslavos, que atn existe
hoy dia). Luego, cuando la comunidad crecié y se hizo dema-
siado numerosa para administrar en comtn la economia, tuvo

53 Antigua comunidad germana. En el apéndice de la primera edicion alemana, Engels ofre-
ce con este titulo un breve resumen de la historia del campesinado aleman desde la antigiie-
dad.



lugarelreparto de latierrass. Es probable que Kovalevski tenga
razon, pero el asunto se encuentra atin sub jadicess.

Los términos de Economia empleados en este trabajo coin-
ciden, en tanto que son nuevos, con los de la edicién inglesa de
€l Capitalde Marx. Designamos como “produccién de mercan-
cias” aquella fase econémica en que los objetos no se produ-
cen solamente para el uso del producto, sino también para los
fines del cambio, es decir, como mercancias,yno como valores
de uso. Esta fase va desde los albores de la produccién para el
cambio hasta los tipos presentes; pero sé6lo alcanza su pleno
desarrollo bajo la produccion capitalista, es decir, bajo las
condiciones en que el capitalista, propietario de los medios
de producci6n, emplea, a cambio de un salario, a obreros, a
hombres despojados de todo medio de produccion, salvo su
propia fuerza de trabajo, y se embolsa el excedente del precio
de venta de los productos sobre su coste de produccion.

Dividimos la historia de la produccion industrial desde la
Edad Media en tres periodos: 1) industria artesana, pequefios
maestros artesanos con unos cuantos oficiales y aprendices, en
que cada obrero elabora el articulo completo; 2) manufactura,
en que se congrega en un amplio establecimiento un namero
considerable de obreros, elaborandose el articulo completo
con arreglo al principio de la division del trabajo, donde cada
obrero s6lo ejecuta una operacién parcial, de tal modo que el

54 Engels se refiere a los trabajos de M. Kovalevski Tableau des origines et de I’évolution de
la famille et de la proprieté (Ensayo acerca del origen de la familia y la propiedad), publicado en
1890 en Estocolmo, y “Pervobytnoye pravo” (“Derecho primitivo”) fasciculo 1, La Gens, Moscd,
1886.

55 Opinable, sujeta a discusion.
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producto esta completoy acabado s6lo cuando ha pasado suce-
sivamente por las manos de todos; 3) moderna industria, en
que el producto se fabrica mediante la maquina movida por la
fuerzamotrizy el trabajo del obrero se limita a vigilar y recti-
ficar las operaciones del mecanismo.

Sé muy bien que el contenido de este libroindignard agran
partedel publico britanico. Pero sinosotros, los continentales,
hubiésemos guardado la menor consideracion a los prejuicios
de la “respetabilidad” britanica, es decir, del filisteismo brita-
nico, habriamos salido todavia peor parados de lo que hemos
salido. Esta obra defiende lo que nosotros llamamos el “mate-
rialismo histérico”, y enlos oidos de lainmensa mayoria de los
lectores britanicos la palabra materialismo es una palabra muy
malsonante. “Agnosticismo”®atn podria pasar, pero materia-
lismo es de todo punto inadmisible.

Y sin embargo, la patria primitiva de todo el materialismo
moderno, a partir del siglo XVII, es Inglaterra.

El materialismo es hijo nativo de la Gran Bretafia. Ya el escolas-
tico britdnico Duns Escoto®” se preguntaba si la materia no po-

driapensar.

56 Agnoasticismo (del griego a-no, gnosis-saber): corriente filoséfica que admite la existencia
del mundo material, pero niega la posibilidad de conocerlo.

57 Escolastica: Denominacion general dada a las tendencias prevalecientes en la filosofia
religiosa-idealista de la Edad Media, que se ensefiaba en las escuelas y universidades. Por
encontrarse al servicio de la teologia, esta filosofia no estudiaba la naturalezay el medio am-
biente y se basaba en los dogmas de la iglesia cristiana; de modo especulativo, partiendo de
sus principios generales, trataba de hacer conclusiones concretas y definir la conducta del
hombre... en la doctrina de Duns Escoto, que fue un eminente representante de la filosofia es-
colastica, se encontraban ya los elementos principales de su descomposicion. Duns Escoto se
manifesté como partidario del nominalismo, que fue la primera expresion del materialismo,
segun palabras de Marx.



Para realizar este milagro, iba a refugiarse en la omnipotencia
divina, es decir, obligaba a la propia teologia a predicar el ma-
terialismo. Duns Escoto era, ademas, nominalista. El nomina-
lismo3® aparece como elemento primordial en los materialistas
inglesesyes, en general, la expresion primera del materialismo.

El verdadero padre del materialismo inglés es Bacon. Para él, la
ciencia de la naturaleza es la verdadera ciencia, y la fisica expe-
rimental, la parte mas importante de la ciencia de lanaturaleza.
Anaxagoras con sus homeomerias5®y Democrito con sus atomos
son las autoridades que cita con frecuencia. Segin su teoria, los
sentidos son infalibles y constituyen la fuente de todos los cono-
cimientos. Toda ciencia se basa en la experiencia y consiste en
aplicar un métodoracional de investigacion alo dado por los sen-
tidos. La induccion, el analisis, la comparacion, la observacion,
la experimentacion son las condiciones fundamentales de este
meétodo racional. Entre las propiedades inherentes a la materia,
laprimeraymasimportante es el movimiento, concebido no sélo
como movimiento mecanico y matematico, sino mas aiin como
impulso, como espirituvital, como tensién, como “Qual”° —para

emplear la expresion de Jakob Béhme— de lamateria.

58 Nominalismo (del latin nomen-nombre): tendencia de la filosofia medieval; consiste en
afirmar que los conceptos genéricos no son mas que nombres para designar objetos analogos.

59 Homeomeria: Con este nombre designaba Anaxagoras los elementos primitivos de la ma-
teria, con los cuales se formé el mundo en virtud de la ley de atraccién.

60 Qual es un juego de palabras filoséfico. Qual significa, literalmente, tortura, dolor que
incita a realizar una accién cualquiera. Al mismo tiempo, el mistico Béhme transfiere a la
palabra alemana algo del término latino qualitas (calidad). Su Qual era, por oposicion al dolor
producido exteriormente, un principio activo, nacido del desarrollo espontaneo de la cosa, de
larelacion o de la personalidad sometida a suinflujoy que, a su vez, provocaba este desarrollo
(Nota de F. Engels para la edicién inglesa.)
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Las formas primitivas de la Gltima son fuerzas substanciales
vivas, individualizantes, a ella inherentes; las fuerzas que pro-
ducen las diferencias especificas.

En Bacon, como su primer creador, el materialismo guarda toda-
via de un modo ingenuo los gérmenes de un desarrollo multila-
teral. La materia sonrie con un destello poéticamente sensorial
atodo el hombre. En cambio, la doctrina aforistica es todavia de
por siun hervidero de inconsecuencias teolégicas.

En su desarrollo ulterior, el materialismo se hace unilateral.
Hobbes sistematiza el materialismo de Bacon. La sensoriedad
pierde su brillo y se convierte en la sensoriedad abstracta del
gedmetra. El movimiento fisico se sacrifica al movimiento me-
canico o matematico, la geometria es proclamada como la cien-
cia fundamental. El materialismo se hace misantropo. Para
poder dar la batalla en su propio terreno al espiritu misantro-
picoydescarnado, el materialismo se ve obligado también a fla-
gelar su carne y convertirse en asceta. Se presenta como una
entidad intelectual, pero desarrolla también la l6gica despia-
dadadel intelecto.

Si los sentidos suministran al hombre todos los conocimientos
—argumenta Hobbes partiendo de Bacon—, los conceptos, las
ideas, las representaciones mentales, etcétera, no son mas que
fantasmas del mundo fisico, mas o menos despojado de su forma
sensorial. La ciencia no puede hacer mas que dar nombres a es-
tos fantasmas. Un nombre puede ponérsele a varios fantasmas.
Puede incluso haber nombres de nombres. Pero seria una contra-
diccion querer, de una parte, buscar el origen de todas las ideas
en el mundo de los sentidos, y, de otra parte, afirmar que una

palabra es algo més que una palabra; que ademas de los seres



siempre concretos que nos representamos, existen seres univer-
sales. Una sustancia incorpoérea es el mismo contrasentido que
un cuerpo incorporeo. Cuerpo, ser, sustancia, es unaylamisma
idea real. No se puede separar el pensamiento de la materia que
piensa. Es ella el sujeto de todos los cambios. La palabra “infi-
nito” carece de sentido, si no es como expresion de la capacidad
de nuestro espiritu para afiadir sin fin. Como sélo lo material
es perceptible, susceptible de ser sabido, nada se sabe de la exis-
tencia de Dios. S6lo mi propia existencia es segura. Toda pasion
humana es movimiento mecanico que termina o empieza. Los
objetos de los impulsos son el bien. El hombre se halla sujeto alas
mismas leyes que la naturaleza. El poder y la libertad son cosas
idénticas.

Hobbes sistematiz6 a Bacon, pero sin aportar nuevas pruebas en
favor de su principio fundamental: el que los conocimientosylas
ideas tienen su origen en el mundo de los sentidos.

Locke, en su obra €s4ay on the Human understanding [Ensayo
sobre el entendimiento humano], fundamenta el principio de Ba-
cony Hobbes.

Del mismo modo que Hobbes destruy6 los prejuicios teisticos®
del materialismo baconiano, Collins, Dodwell, Coward, Hartley,
Priestley, etcétera, derribaron la Gltima barrera teolégica del

sensualismo de Locke. El deismo® no es, por lo menos para los

61cs decir, pertenecientes al tefsmo, doctrina filoséficareligiosa que reconoce la existencia
de unadivinidad personal, creadora del Universo.

62 Tendencia filos6fica religiosa que rechaza laidea de una divinidad personal y reconoce la
idea de un Dios impersonal, causa primera del mundo.
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materialistas, mas que un modo cémodo e indolente de desha-

cersedelareligion®s.

Asi se expresaba Carlos Marx hablando de los origenes
britanicos del materialismo moderno. Y sialosingleses de hoy
dia no les hace mucha gracia este homenaje que Marx rinde
a sus antepasados, lo sentimos por ellos. Pero es innegable, a
pesar de todo, que Bacon, Hobbes y Locke fueron los padres de
aquella brillante escuela de materialistas franceses que, pese
a todas las derrotas que los alemanes y los ingleses infligie-
ron por mary por tierra a Francia, hicieron del siglo XVIII un
siglo eminentemente francés;y esto, mucho antes de aquella
Revolucion Francesa que corond el final del sigloy cuyos resul-
tados todavia hoy nos estamos esforzando nosotros por aclima-
tar en Inglaterray en Alemania.

No puede negarse. Si a mediados del siglo un extranjero
culto se instalaba en Inglaterra, lo que mas le sorprendia era
labeateriaylaestupidezreligiosa —asitenia que considerarla
él—de la “respetable” clase media inglesa. Por aquel entonces,
todos nosotros éramos materialistas o, por lo menos, librepen-
sadores muy avanzados, y nos parecia inconcebible que casi
todos los hombres cultos de Inglaterra creyesen en una serie
de milagros imposibles; y que hasta geélogos como Buckland
y Mantell tergiversasen los hechos de su ciencia, parano dar
demasiado enlacaraalos mitos del Génesis; inconcebible que,
paraencontrar a gente que se atreviese a servirse de su inteli-
gencia en materias religiosas, hubiese que ir a los sectores no

63 K. Marx und F. Engels, Die heilige Familie, Frankfurt a M., 1845, S. 201-204 (C. Marx y F.
Engels. La Sagrada Familia, Frankfort del Meno, 1845, pp. 201-204).



ilustrados, alas “hordas de los que no se lavan”, como en aquel
entonces se decia a los obrerosy principalmente a los socialis-
tas owenianos.

Pero desde entonces hasta aca, Inglaterra se ha “civilizado”.
La Exposicion de 1851% fue el toque a muerte por el exclusi-
vismo insular inglés. Inglaterra fue, poco a poco, internacio-
nalizandose en las comidasyenlasbebidas, enlas costumbres
yen lasideas, hasta el punto de que ya desearia yo que ciertas
costumbres inglesas encontrasen en el continente una acogida
tan general como la que han encontrado otros usos continen-
tales en Inglaterra. Lo que puede asegurarse es que la difusion
del aceite para ensalada (que antes de 1851 s6lo conociala aris-
tocracia) fue acompafiada de una fatal difusion del escepti-
cismo continental en materias religiosas, habiéndose llegado
hasta el extremo de que el agnosticismo, aunque no se consi-
derase todavia tan elegante como la Iglesia anglicana oficial,
estano obstante, en lo que alarespetabilidad se refiere, casia
lamisma altura que la secta baptistay ocupa, desde luego, un
rango mucho mas alto que el Ejército de Salvacion®.

No puedo por menos de pensar que para muchos que deplo-
rany maldicen con toda su alma estos progresos del descrei-
miento sera un consuelo saber que estas ideas flamantes no
son de origen extranjero, no circulan con la marca de “Made
in Germany”, fabricado en Alemania, como tantos otros arti-
culos de uso diario, sino que tienen, por el contrario, un atiejo

64 Se alude a la primera exposicion comercial e industrial mundial que se celebré en Lon-
dres de mayo a octubre de 1851.

65 gjercito de Salvacion. Organizacion religiosa filantrépica, fundada por Guillermo Booth,
en Inglaterra, en 1865.
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y venerable origen inglésy que sus autores britdnicos de hace
doscientos afios iban bastante mas alla que sus descendientes
de hoy dia.

En efecto, ;qué es el agnosticismo si no un materialismo
vergonzante? La concepcién agndstica de lanaturaleza es ente-
ramente materialista. Todo el mundo natural esta regido por
leyesy excluye en absoluto toda influencia exterior. Pero noso-
tros, afiade cautamente el agnéstico, no estamos en condicio-
nes de poder probar o refutar la existencia de un ser supremo
fuera del mundo por nosotros conocido. Esta reserva podia
tener surazon de ser en la épocaen que Laplace, como Napole6n
le preguntase por qué en la Mécanique Céleste®® del gran astro-
nomo no se mencionaba siquiera al creador del mundo, contest6
con estas palabras orgullosas: Je n'‘avais pas besoin de cette
hypothese®. Pero hoy nuestraidea del universo en su desarrollo
no deja el menor lugar ni para un creador ni para un regente
del universo;y si quisiéramos admitir la existencia de un ser
supremo puesto al margen de todo el mundo existente, incu-
rririamos en una contradiccion légica, y ademas, me parece,
infeririamos una ofensa inmerecida a los sentimientos de la
gentereligiosa.

Nuestro agnéstico reconoce también que todos nuestros
conocimientos descansan en las comunicaciones que reci-
bimos por medio de nuestros sentidos. Pero, ;como sabemos
—afiade— si nuestros sentidos nos transmiten realmente una
imagen exacta de los objetos que percibimos a través de ellos?

66 P. Laplace, Traité de mécanique céleste (Tratado de mecanica celeste) Vols. I-V, Paris, 1799-
1825 (N. de la Edit).

6'7 “No tenia necesidad de recurrir a esta hipétesis”.



Y a continuacion nos dice que cuando habla de las cosas o de
sus propiedades, no serefiere, enrealidad, a estas cosasniasus
propiedades, acerca de las cuales no puede saber nada de cierto,
sino solamente a las impresiones que dejan en sus sentidos.
Es, ciertamente, un modo de concebir que parece dificil reba-
tir por via de simple argumentacién. Pero los hombres, antes
de argumentar, habian actuado. Im Anfang war die That*®. Y
la accién humana habia resuelto la dificultad mucho antes de
que las cavilaciones humanas la inventasen. The proof of the
pudding is in the eating®. Desde el momento en que aplicamos
estas cosas, con arreglo a las cualidades que percibimos en
ellas, anuestro propio uso, sometemos las percepciones de nues-
tros sentidos a una prueba infalible en cuanto a su exactitud o
falsedad. Si estas percepciones fuesen falsas, lo seria también
nuestrojuicio acerca de la posibilidad de emplearla cosa de que
se trata, y nuestro intento de emplearla tendria que fracasar
forzosamente.

Pero si conseguimos el fin perseguido, si encontramos que
la cosa corresponde a la idea que nos formabamos de ella, que
nos da lo que de ella esperabamos al emplearla, tendremos
la prueba positiva de que, dentro de estos limites, nuestras
percepciones acerca de esta cosay de sus propiedades coin-
ciden con larealidad existente fuera de nosotros. En cambio,
sinos encontramos con que hemos dado un golpe en falso, no
tardamos generalmente mucho tiempo en descubrir las causas
denuestro error; llegamos a la conclusion de que la percepcién

68 “Enecl principio era la accién”. Palabras de Goethe en el Fausto.

69 “El pudin se prueba comiéndolo”.
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en que se basaba nuestra accién era incompletay superficial,
o se hallaba enlazada con losresultados de otras percepciones
de un modo nojustificado porlarealidad de las cosas; es decir,
habiamos realizado lo que denominamos un razonamiento
defectuoso. Mientras adiestremosy empleemos bien nuestros
sentidos y ajustemos nuestro modo de proceder a los limites
que trazan las observaciones bien hechas y bien utilizadas,
veremos que los resultados de nuestros actos suministran
la prueba de la conformidad de nuestras percepciones con la
naturaleza objetiva de las cosas percibidas. Nien un solo caso,
segun la experiencia que poseemos hasta hoy, nos hemosvisto
obligados allegar alaconclusion de que las percepciones senso-
riales cientificamente controladas originan en nuestro cerebro
ideas del mundo exterior, que difieren por su naturaleza de la
realidad, o de que entre el mundo exterior y las percepciones
que nuestros sentidos nos transmiten de él media una incom-
patibilidad innata.

Pero, alllegar aqui, se presenta el agnéstico neokantianoy
nos dice; si, podremos tal vez percibir exactamente las propie-
dades de una cosa, pero nunca aprehender la cosa en si por
medio de ningln proceso sensorial o discursivo. Esta “cosaen
si” cae mas alla de nuestras posibilidades de conocimiento. A
esto, ya hace mucho tiempo que ha contestado Hegel: desde el
momento en que conocemos todas las propiedades de una cosa,
conocemos también la cosa misma; solo queda en pie el hecho
de que esta cosa existe fuera de nosotros, y en cuanto nuestros
sentidos nos suministraron este hecho, hemos aprehendido
hasta el Gltimo residuo de la cosa en si, la famosa e incognos-
cible Ding an sich de Kant. Hoy, s6lo podemos afiadir a eso que,



en tiempos de Kant, el conocimiento que se tenia de las cosas
naturales era lo bastante fragmentario para poder sospechar
detras de cada una de ellas una misteriosa “cosa en si”. Pero,
desde entonces hasta aca, estas cosasinaprehensibles han sido
aprehendidas, analizadas y, mas todavia, reproducidas una
tras otra por los gigantescos progresos de la ciencia. Y, desde
el momento en que podemos producir una cosa, no hay razén
ninguna para considerarla incognoscible.

Para la quimica de la primera mitad de nuestro siglo, las
sustancias organicas eran cosas misteriosas. Hoy, aprendemos
yaafabricarlasunatrasotra, abase de los elementos quimicos
y sin ayuda de procesos organicos. La quimica moderna nos
dice que tan pronto como se conoce la constitucién quimica
de cualquier cuerpo, este cuerpo puede integrarse a partir de
sus elementos. Hoy, estamos todavia lejos de conocer exacta-
mente la constitucion de las sustancias organicas superiores,
los cuerpos albuminoides, perono hay absolutamente ninguna
razon para que no adquiramos, aunque sea dentro de varios
siglos, este conocimiento y con ayuda de él podamos fabricar
albtmina artificial. Y cuando lo consigamos, habremos conse-
guido también producir la vida organica, pues la vida, desde
sus formas mas bajas hasta las mas altas, no es mas que la
modalidad normal de existencia de los cuerpos albuminoides.

Pero, después de hechas estas reservas formales, nuestro
agnostico habla y obra en un todo como el materialista empe-
dernido, que en el fondo es. Podra decir: a juzgar por lo que
nosotros sabemos, la materiay el movimiento o, como ahora
se dice, la energia, no pueden crearse ni destruirse, pero no
tenemos pruebas de que ambasno hayan sido creadas en algin
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tiempo remoto y desconocido. Y, si intentais volver contra él
esta confesion en un caso dado, os llamara al orden a toda
prisay os mandara callar. Si in abstracto reconoce la posibi-
lidad del espiritualismo, in concreto no quiere saber nada de
€l. Osdira: porlo que sabemosypodemos saber, no existe crea-
dor ni regente del Universo; en lo que a nosotros respecta, la
materiay la energia son tan increables como indestructibles;
paranosotros, el pensamiento es una forma de la energia, una
funcion del cerebro. Todo lo que nosotros sabemos nos lleva
a la conclusion de que el mundo material se halla regido por
leyesinmutables, etcétera, etcétera. Por tanto, en lamedida en
que es un hombre de ciencia, en la medida en que sabe algo, el
agnostico es materialista; fuera de los confines de su ciencia,
en los campos que nodomina, traduce suignorancia al griego,
ylallama agnosticismo.

En todo caso, lo que sipuede asegurarse es que, aunque yo
fuese agnostico, no podria dar a la concepcién de la historia
esbozada en este librito el nombre de “agnosticismo histérico”.
Las gentes de sentimientos religiosos se reirian de mi, y los
agnosticos me preguntarian, indignados, si queria burlarme
de ellos. Asi pues, confio en que la “respetabilidad” britanica,
que en aleman se llama filisteismo, no se enfadara demasiado
porque emplee en inglés, como en tantos otros idiomas, el
nombre de “materialismo histérico” para designar esa concep-
cion de los derroteros de la historia universal, que ve la causa
finalyla fuerza propulsora decisiva de todos los acontecimien-
tos histéricos importantes en el desarrollo econémico de la
sociedad, en las transformaciones del modo de producciény de



cambio, en la consiguiente divisién de la sociedad en distintas
clasesyenlasluchas de estas clases entre si.

Se me guardara, tal vez, esta consideracion, sobre todo si
demuestro que el materialismo histérico puede incluso ser Gtil
para larespetabilidad del filisteo britanico. Ya he aludido al
hecho de que, hace cuarenta o cincuenta afios, el extranjero
culto que se instalaba a vivir en Inglaterra se veia desagrada-
blemente sorprendido por lo que necesariamente tenia que
considerar como beateriay mojigateria de la respetable clase
mediainglesa. Ahora demostraré que larespetable clase media
inglesa de aquel tiempono era, sin embargo, tan estipida como
el extranjero inteligente se figuraba. Sus tendenciasreligiosas
tenian su explicacion.

Cuando Europasalié del medioevo, la clase media en ascenso
delas ciudades era su elemento revolucionario. La posicién reco-
nocida, que se habia conquistado dentro del régimen feudal de
la Edad Media, era ya demasiado estrecha para su fuerza de
expansion. Ellibre desarrollo de esta clase media, la burquesia,
no era ya compatible con el sistema feudal; éste tenia forzosa-
mente que derrumbarse.

Pero el gran centro internacional del feudalismo era la
Iglesia cat6lica romana. Ella unia a toda Europa Occidental
feudalizada, pese a todas sus guerras intestinas, en una gran
unidad politica, contrapuesta tanto al mundo cismatico griego
como al mundo mahometano. Rodeé a las instituciones feuda-
les del halo de la consagracién divina. También ella habia
levantado sujerarquia segtin el modelo feudal, y era, en fin de
cuentas, el mayor de todos los sefiores feudales, pues poseia,
porlomenos, latercera parte de todala propiedad territorial del
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mundo catdlico. Antes de poder dar en cada paisy en diversos
terrenos la batalla al feudalismo secular, habia que destruir
esta organizacion central santificada.

Paso a paso, con el auge de la burguesia, iba produciéndose
el gran resurgimiento de la ciencia. Volvian a cultivarse la
Astronomia,la Mecéanica, la Fisica, la Anatomia, la Fisiologia.
La burguesia necesitaba, para el desarrollo de su produccion
industrial, una ciencia que investigase las propiedades de los
cuerpos fisicos y el funcionamiento de las fuerzas naturales.
Pero hasta entonces la ciencia no habia sido mas que la servi-
dora humilde dela Iglesia, ala que no se le consentia traspasar
las fronteras establecidas por la fe; en una palabra, habia sido
cualquier cosa menos una ciencia. Ahorala ciencia serebelaba
contralaIglesia;laburguesianecesitabaalacienciayselanzé
conellaalarebelion.

Aqui no he tocado méas que dos de los puntos en que la
burguesia en ascenso tenia necesariamente que chocar con la
religion establecida; pero esto bastara para probar: primero,
que la clase mas empefiada en la lucha contra el poder de la
Iglesia catdlica era precisamente la burguesiay, segundo, que
por aquel entonces toda lucha contra el feudalismo tenia que
vestirse con unropaje religiosoy dirigirse en primera instan-
cia contra la Iglesia. Pero el grito de guerra lanzado por las
universidades y los hombres de negocios de las ciudades tenia
inevitablemente que encontrar, como en efecto encontro, una
fuerteresonancia entre las masas del campo, entre los campe-
sinos, que en todas partes estaban empefiados en una dura
lucha contra sus sefiores feudales eclesiasticos y seculares,
lucha enla que se ventilaba su existencia.



La gran campafia de la burguesia europea contra el feuda-
lismo culminé en tres grandes batallas decisivas.

La primera fue la que llamamos la Reforma protestante
alemana. Al grito derebelion de Lutero contrala Iglesiarespon-
dieron dos insurrecciones politicas; primero, la de la nobleza
baja, acaudillada por Franz von Sickingen, en 1523, y luego la
gran guerra campesina, en 1525. Ambas fueron aplastadas a
causa, principalmente, de la falta de decision del partido mas
interesado en la lucha: la burguesia de las ciudades; falta de
decision cuyas causas no podemos investigar aqui. Desde
este instante, la lucha degener6 en unareyerta entre los prin-
cipes localesy el poder central del emperador, trayendo como
consecuencia el borrar a Alemania por doscientos afios del
concierto de las naciones politicamente activas de Europa.
Cierto es que la Reforma luterana condujo a una nueva religion;
aquella precisamente que necesitaba la monarquia absoluta.
Apenas abrazaron el luteranismo, los campesinos del noreste
de Alemania se vieron degradados de hombres libres a siervos
dela gleba.

Pero donde Lutero fallg, triunfé Calvino. El dogma calvi-
nista cuadraba alos mas intrépidos burgueses de la época. Su
doctrina de la predestinacion era la expresion religiosa del
hecho de que en el mundo comercial, en el mundo de la compe-
tencia, el éxito ola bancarrotano depende de la actividad o de
la aptitud del individuo, sino de circunstancias independientes
de él. “Asi que no es del que quiere ni del que corre, sino de la
misericordia” de fuerzas econémicas superiores, pero desco-
nocidas.Y esto eramas verdad que nunca en una época de revo-
lucién econémica, en que todos los viejos centros y caminos
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comerciales eran desplazados por otros nuevos, en que se abria
al mundo América y la India y en que vacilaban y se venian
abajo hasta los articulos econémicos de fe mas sagrados: los
valores del oro y de la plata. Ademas, el régimen de la Iglesia
calvinista era absolutamente democratico y republicano:
¢como podian los reinos de este mundo seguir siendo stubdi-
tos de los reyes, de los obispos y de los sefiores feudales donde
el reino de Dios se habia republicanizado? Si el luteranismo
aleman se convirtié en uninstrumento sumiso en manos de los
pequefios principes alemanes, el calvinismo fundé una rept-
blicaen Holanday fuertes partidos republicanos en Inglaterra
y, sobre todo, en Escocia.

En el calvinismo encontré acabada su teoria de lucha la
segunda gran insurreccion de laburguesia. Estainsurreccion
se produjo en Inglaterra. La puso en marcha la burguesia de
las ciudades, pero fueron los campesinos medios (la yeomanry)
de los distritos rurales los que arrancaron el triunfo. Cosa
singular: en las tres grandes revoluciones burguesas son los
campesinoslos que suministran las tropas de combate, y ellos
también, precisamente, la clase que, después de alcanzar el
triunfo, sale arruinada infaliblemente por las consecuencias
economicas de este triunfo. Cien afios después de Cromwell, 1a
yeomanry de Inglaterra puede decirse que casi habia desapa-
recido. Entodo caso, sin laintervencion de esta yeomanryy del
elemento plebeyo de las ciudades, la burguesia nunca hubiera
podido conducir lalucha hasta su final victorioso nillevado al
cadalso a Carlos I. Para que la burguesia se embolsase aunque
s6lo fueran los frutos del triunfo que estaban bien maduros,
fuenecesariollevarlarevolucion bastante mas alld de sumeta:



exactamente como habria de ocurrir en Francia en 1793y en
Alemania en 1848. Parece ser ésta, en efecto, una de las leyes
que presiden la evolucién de la sociedad burguesa.

Después de este exceso de actividad revolucionaria, siguié
la inevitable reaccion que, a su vez, rebasé también el punto
en que debia haberse mantenido. Tras una serie de vacilacio-
nes, consiguio fijarse, por fin, el nuevo centro de gravedad que
se convirtio, a suvez, en nuevo punto de arranque. El periodo
grandioso de la historia inglesa, al que los filisteos dan el
nombre de “la gran rebelion”, y las luchas que le siguieron,
alcanzan suremate en el episodiorelativamente insignificante
de 1689, que los historiadores liberales sefialan con el nombre
de la “gloriosarevolucién”.

El nuevo punto de partida fue una transaccion entre la
burguesia en ascenso y los antiguos grandes terratenientes
feudales. Estos, aunque entonces como hoy se les conociese
por el nombre de aristocracia, estaban ya desde hacia largo
tiempo en vias de convertirse en lo que Luis Felipe habia de
sermucho después en Francia: en los primeros burgueses de la
nacion. Para suerte de Inglaterra, los antiguos barones feuda-
les se habian destrozado unos a otros en las guerras de las Dos
Rosas”. Sus sucesores, aunque descendientes en su mayoria

70 La historiografia burguesa inglesa llama “revolucién gloriosa” al golpe de Estado de
1688-1689, después del cual se reforzé en Inglaterra la monarquia constitucional, basada en
el compromiso entre la aristocracia de la tierray la burguesia financiera.

71 Guerradelas Dos Rosas (1455-1485). Guerra entre los representantes de dos familias feu-
dales inglesas que luchaban por el trono: los York, en cuyo escudo figuraba una rosa blanca,
y los Lancaster, que tenian en el escudo una rosa roja. Alrededor de los York se agrupaba una
parte de los grandes feudales del Sur (mas desarrollados econémicamente), los caballerosy los
ciudadanos; los Lancaster eran apoyados por la aristocracia feudal de los condados del Norte.
Laguerrallevé casial total exterminio de las antiguas familias feudales y concluyé al subir al
trono lanueva dinastia de los Tudores, que estableci6 el absolutismo en Inglaterra.
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de las mismas antiguas familias, procedian ya de lineas cola-
terales tan alejadas, que formaban una corporaciéon completa-
mente nueva; sus costumbres y tendencias tenian mucho més
deburguesas que de feudales; conocian perfectamente el valor
del dinero, y se aplicaron en seguida a aumentar las rentas de
sus tierras, arrojando de ellas a cientos de pequefios arrenda-
tarios y sustituyéndolos por rebafios de ovejas.

Enrique VIII cre6 unamasa de nuevos landlords burgueses,
regalandoy dilapidando los bienes de la Iglesia; y a idénticos
resultados condujeron las confiscaciones de grandes propieda-
des territoriales, que se prosiguieron sin interrupcion hasta
fines del siglo XVIII, para entregarlas luego a individuos semi
o enteramente advenedizos. De aqui que la “aristocracia”
inglesa, desde Enrique VII, lejos de oponerse al desarrollo de la
produccién industrial, procurase sacar indirectamente prove-
chodeella. Ademas, una parte de los grandes terratenientes se
mostro6 dispuesta en todo momento, por moviles econémicos o
politicos, a colaborar con los caudillos de la burguesia indus-
trial y financiera. La transaccion de 1689 no fue, pues, dificil
de conseguir. Los trofeos politicos —los cargos, las sinecuras,
los grandes sueldos—les fueronrespetados alas familias de la
aristocraciarural, a condicion de que defendiesen cumplida-
mente los intereses econémicos de la clase media financiera,
industrial y mercantil. Y estos intereses econémicos eranya,
por aquel entonces, bastante poderosos; eran ellos los que
trazaban en altimo término los rumbos de la politicanacional.
Podria haberrencillas de los detalles, pero la oligarquia aristo-
cratica sabia demasiado bien cuaninseparablemente unida se



hallaba su propia prosperidad econémica a la de la burguesia
industrial y comercial.

Apartir de este momento, laburguesia se convirti6 en parte
integrante, modesta peroreconocida, de las clases dominantes
de Inglaterra. Compartia con todas ellas el interés de mante-
ner sojuzgada ala gran masa trabajadora del pueblo. El comer-
ciante o fabricante mismo ocupaba, frente a su dependiente, a
sus obreros o a sus criados, laposiciéon del amo, o la posicion de
su “superior natural”, como se decia hasta hace muy poco en
Inglaterra. Tenia que estrujarles la mayor cantidad y la mejor
calidad de trabajo posible; para conseguirlo, habia de educarlos
en una conveniente sumision. Personalmente, era un hombre
religioso; sureligion le habia suministrado la bandera bajo la
cual combati6 al reyy a los sefiores; muy pronto, habia descu-
bierto también los recursos que esta religion le ofrecia para
trabajar los espiritus de sus inferiores naturales y hacerlos
sumisos a las 6rdenes de los amos, que los designios inescru-
tables de Dios les habian puesto. En una palabra, el burgués
inglés participaba ahora en la empresa de sojuzgar a los “esta-
mentos inferiores”, ala gran masa productora de la nacién, y
uno de los medios que se empleaba para ello era la influencia
delareligion.

Pero a esto venia a afiadirse una nueva circunstancia, que
reforzabalasinclinacionesreligiosas de laburguesia: la apari-
cién del materialismo en Inglaterra. Esta nueva doctrina no
s6lo heria los pios sentimientos de la clase media, sino que,
ademas, se anunciaba como una filosofia destinada solamente
a los sabios y hombres cultos del gran mundo; al contrario de
lareligion, buena para la gran masa no ilustrada, incluyendo
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alaburguesia. Con Hobbes, esta doctrina piso6 la escena como
defensora de las prerrogativas y de la omnipotencia reales e
invit6é alamonarquia absoluta a atar corto a aquel puer robu.s-
tus sed mailitiosus™ que era el pueblo. También en los conti-
nuadores de Hobbes, en Bolingbroke, en Shaftesbury, etcétera,
la nueva forma deistica del materialismo seguia siendo una
doctrina aristocréatica, esotérica y odiada, por tanto, de la
burguesia; no s6lo por ser una herejiareligiosa, sino también
por sus conexiones politicas antiburguesas. Por eso, frente al
materialismoy al deismo de la aristocracia, las sectas protes-
tantes, que habian suministrado labanderaylos hombres para
luchar contra los Estuardos, eran precisamente las que daban
el contingente principal a las fuerzas de la clase media progre-
sivaylas que todavia hoy forman la médula del “gran partido
liberal”.

Entretanto, el materialismo pas6 de Inglaterra a Francia
donde se encontrd con una segunda escuela materialista de
fil6sofos, que habian surgido del cartesianismo”,y con la que
serefundio. También en Francia seguia siendo al principio una
doctrina exclusivamente aristocratica. Pero su caracter revo-
lucionario no tardo6 en revelarse. Los materialistas franceses
no limitaban su critica simplemente a las materiasreligiosas,
sino que la hacian extensiva atodaslas tradiciones cientificas
yatodas las instituciones politicas de su tiempo; para demos-
trar la posibilidad de aplicacién universal de su teoria, siguie-

7 2 Muchacho robusto, pero malicioso.

'73 Filosofia cartesiana, esto es, materialismo cartesiano, la doctrina de los seguidores del
filosofo francés del siglo XVII Descartes (en latin Cartesius), que dedujeron conclusiones ma-
terialistas de su filosofia.



ron el camino mas corto: la aplicaron audazmente a todos los
objetos del saber enla Encyclopédie, la obra gigantesca que les
vali6 el nombre de “enciclopedistas”. De este modo, el materia-
lismo, bajo una u otra forma —como materialismo declarado o
como deismo—, se convirtio en el credo de toda la juventud culta
de Francia; hasta tal punto, que durante la Gran Revolucién
la teoria creada por los realistas ingleses sirvi6 de bandera
tedrica alosrepublicanosy terroristas franceses, y de ella sali6
el texto de la Declaracion de los Derechos del Hombre.

La gran Revolucién Francesa fue la tercera insurreccion
de laburguesia, pero la primera que se despojo totalmente del
manto religioso, dando la batalla en el campo politico abierto.
Y fue también la primera que llevo realmente la batalla hasta
la destruccién de uno de los dos combatientes: la aristocracia,
y el triunfo completo del otro: la burguesia. En Inglaterra, la
continuidad ininterrumpida de las instituciones prerrevolu-
cionariasy postrrevolucionariasylatransaccion sellada entre
los grandes terratenientes y los capitalistas encontraban su
expresion en la continuidad de los precedentes judiciales, ast
como en larespetuosa conservacion de las formas legales del
feudalismo. En Francia la revolucién rompi6 plenamente con
las tradiciones del pasado, barri6 los Gltimos vestigios del
feudalismoyy cre6, con el Code civil,una adaptaciéon magistral
a las relaciones capitalistas modernas del antiguo Derecho
romano, de aquella expresion casi perfecta de las relaciones

74 Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano. Declaracion aprobada por la
Asamblea Constituyente de Francia en agosto de 1789, en tiempos de la revolucion burguesa
francesa.Enladeclaracién se proclamaban los derechos del hombre alalibertad y laigualdad,
aresistir ala explotaciény otros mas.
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juridicas derivadas de la fase econémica, que Marx llama la
“produccion de mercancias”; tan magistral, que este Codigo
francés revolucionario sirve todavia hoy en todos los paises
—sin exceptuar a Inglaterra— de modelo para las reformas del
derecho de propiedad. Pero no por ello debemos perder de vista
una cosa. Aunque el Derecho inglés continta expresando las
relaciones economicas de la sociedad capitalista en unlenguaje
feudal barbaro, que guarda con la cosa expresada la misma
relacion que la ortografia con la fonética inglesa —vous écri-
vez Londres et vous prononcez Constantinople’s, decia un fran-
cés—, este Derecho es el inico que se ha mantenido indemne a
través de los siglos y que ha transplantado a Norteaméricay a
las colonias lamejor parte de aquellalibertad personal, aquella
autonomia local y aquella salvaguardia contra toda injerencia,
fueradeladelostribunales. En unapalabra, aquellas antiguas
libertades germanicas que en el continente se habian perdido
bajoelrégimen de lamonarquia absolutay que hasta ahorano
hanvuelto arecobrarse integramente en ninguna parte.

Pero volvamos a nuestro burgués britanico. La Revolucion
Francesa le brind6 una magnifica ocasion para arruinar, con
ayuda delas monarquias continentales, el comercio maritimo
francés, anexionarse las colonias francesasyreprimir las alti-
mas pretensiones francesas de hacerle la competencia por mar.
Fue éstauna de lasrazones de que la combatiese. La segunda
razon era que los métodos de esta revolucién le hacian muy
poca gracia. Noya su “execrable” terrorismo, sino también su
intento de implantar el régimen burgués hasta en sus tltimas

'75 Se escribe Londres y se pronuncia Constantinopla.



consecuencias. ;Qué iba a hacer en el mundo el burgués
britanico sin su aristocracia, que le imbuia maneras (jy qué
maneras!) e inventaba para él modas, que le suministraba la
oficialidad para el ejército, salvaguardia del orden dentro del
pais, y para la Marina, conquistadora de nuevos dominios
coloniales y de nuevos mercados en el exterior? Cierto es que
también habia dentro de la burguesia una minoria progre-
siva, formada por gentes cuyos intereses no habian salido tan
bien parados en la transaccion; esta minoria, integrada por
la clase media de posicion mas modesta, simpatizaba con la
revolucion, pero era impotente en el parlamento.

Por tanto, cuanto mas se convertia el materialismo en el
credo de la Revoluciéon Francesa, tanto mas se aferraba el
piadoso burgués britanico a su religion. jAcaso la época del
terror en Paris no habia demostrado lo que ocurre, cuando el
pueblo pierde la religién? Conforme se extendia el materia-
lismo de Francia a los paises vecinos y recibia el refuerzo de
otras corrientes teéricas afines, principalmente el de la filoso-
fiaalemana;conforme en el continente ser materialistay libre-
pensador era, en realidad, una cualidad indispensable para
ser persona culta, mas tenazmente se afirmaba la clase media
inglesa en sus diversas confesiones religiosas. Por mucho que
variasen las unas de las otras, todas eran confesiones decidi-
damente religiosas, cristianas.

Mientras que la revolucion aseguraba el triunfo politico
de la burguesia en Francia, en Inglaterra Waltt, Arkwright,
Cartwright y otros iniciaron una revolucién industrial, que
desplaz6 completamente el centro de gravedad del poder econo-
mico. Ahora, la burguesia enriqueciase mucho mas aprisa
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que la aristocracia terrateniente. Y, dentro de la burguesia
misma, la aristocracia financiera, los banqueros, etcétera,
iban pasando cada vez més a segundo plano ante los fabrican-
tes.Latransacciénde 1689, aun con las enmiendas que habian
ido introduciéndose poco a poco a favor de la burguesia, yano
correspondiaalaposiciénreciprocade las dos partes interesa-
das.Habia cambiado también el caracter de éstas: la burguesia
de 1830 diferia mucho de la del siglo anterior. El poder politico
que aun conservaba la aristocracia y que se ponia en accion
contra las pretensiones de la nueva burguesia industrial,
hizose incompatible con los nuevos intereses economicos.
Planteabase lanecesidad de renovar la lucha contra la aristo-
cracia, yestalucha sélo podiaterminar con el triunfo del nuevo
poder econémico. Bajo el impulso de la Revolucion Francesa de
1830, se impuso en primer término, pese a todas las resisten-
cias, laley de reforma electoral?. Esto dio a la burguesia una
posicién fuerte y reconocida en el parlamento. Luego vino la
derogacion de las leyes cerealistas?, que instaur6 de una vez
para siempre el predominio de la burguesia, y sobre todo de
su parte mas activa, los fabricantes, sobre la aristocracia de

'76 El proyecto de ley de la primera reforma electoral en Inglaterra fue llevado al Parlamento
en marzo de 1831y aprobado en junio de 1832. La reforma ponia fin al monopolio politico de
la aristocracia terrateniente, los banqueros y los usureros. Como resultado de la traicion de
losradicales burgueses, que utilizaban en beneficio de sus intereses el movimiento obrero de
masas a favor del sufragio universal, la ley de 1832 establecid, con vistas a las elecciones, un
alto censo de propiedad en las ciudades (10 libras) y en los condados (50 libras), abriendo las
puertas al Parlamento s6lo alosrepresentantes de laburguesiaindustrial. El proletariadoyla
pequefia burguesia se quedaron, al igual que antes, sin derechos politicos.

77 El bill de la abolicion de las leyes cerealistas fue aprobado en junio de 1846. Las llamadas
leyes del trigo, dirigidas a la restriccion o prohibicion de la importacion de trigo del extran-
jero, fueron promulgadas en Inglaterra en interés de los grandes terratenientes (landlords).
La aprobacién del bill fue un triunfo de la burguesia industrial, que luchaba contra las leyes
cerealistas bajo la consigna de libertad del comercio.



la tierra. Fue éste el mayor triunfo de la burguesia, pero fue
también el Gltimo conseguido en su propio y exclusivo interés.
Todos sus triunfos posteriores hubo de compartirlos con un
nuevo poder social, aliado suyo en un principio, pero luegorival
deella.

La Revoluciéon Industrial habia creado una clase de gran-
des fabricantes capitalistas, pero habia creado también otra,
mucho mas numerosa, de obreros fabriles. Esta clase crecia
constantemente en nimero, a medida que larevolucién indus-
trial se iba aduefiando de unarama industrial tras otra. Y con
su nimero, crecia también su fuerza, que se demostro ya en
1824, cuando obligé al parlamento a derogar a regafiadientes
las leyes contrala libertad de coalicion?®. Durante la campafia
de agitacion por lareforma electoral, los obreros formaban el
alaradical del partidodelareforma;ycuandolaleyde1832los
privé del derecho de sufragio, sintetizaron sus reivindicacio-
nes en la Carta del Pueblo (Peoples Charter)y se constituyeron,
en oposicion al gran partido burgués que combatia las leyes
cerealistas, enun partido independiente, el partido cartista?,
que fue el primer partido obrero de nuestro tiempo.

A continuacion, vinieron las revoluciones continentales de
febreroy marzo de 1848, en las que los obreros desempefiaron
un papel tan importantey en las que plantearon, por lo menos

78 En 1824, el Parlamento inglés, presionado por el movimiento obrero de masas, tuvo que
promulgar un acto aboliendo la prohibicion de las uniones obreras (las tradeuniones).

79 Cartismo. Movimiento revolucionario de masas de obreros ingleses, provocado porla gra-
ve situacion economicay la carencia de derechos politicos. El movimiento comenzé a fines de
los afios 30 con grandiosas manifestaciones, y continud, con intervalos, hasta principios de
los afios 50 del siglo XIX. La causa principal del fracaso del movimiento cartista fue la falta de
una direccion proletaria revolucionaria consecuente de un programa claro.
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en Paris, reivindicaciones que eran resueltamente inadmisi-
bles, desde el punto de vista de la sociedad capitalista. Y luego
sobrevino la reaccion general. Primero, fue la derrota de los
cartistas del 10 de abril de 1848; después, el aplastamiento de
la insurreccion obrera de Parfis, en junio del mismo afio; mas
tarde, los descalabros de 1849 en Italia, Hungria y el Sur de
Alemania;y por Gltimo, el triunfo de Luis Bonaparte sobre
Paris, el 2 de diciembre de 1851%°.

Con esto, habiase conseguido ahuyentar, por lo menos
durante algan tiempo, el espantajo de las reivindicaciones
obreras, pero, ja qué costa! Por tanto, si el burgués britanico
estaba ya antes convencido de la necesidad de mantener en el
pueblo vil el espiritureligioso, jcon cudnta mayor razén tenia
que sentir esanecesidad, después de todas estas experiencias!
Por eso, sin hacer el menor caso de las risotadas de burla de
sus colegas continentales, continuaba afio tras afio gastando
milesy decenas de miles en la evangelizacion de los estamen-
tosinferiores. No contento con su propia maquinariareligiosa,
se dirigio al Hermano Jonathan®, el mas grande organizador
de negocios religiosos por aquel entonces, e importé de los
Estados Unidos el revivalismo, a Moodyy Sankey®?, etcétera,y,
por Gltimo, acepté incluso hastala ayuda peligrosa del Ejército
de Salvacién, que viene arestaurar los recursos de propaganda

80 se refiere al golpe de Estado organizado por Luis Bonaparte, el 2 de diciembre de 1851,
que dio comienzo al régimen bonapartista del Segundo Imperio.

81 Nombre convencional con que se conocen a los Estados Unidos de América. Fue sustituido
mas tarde por el de Tio Sam.

82 Elrevivalismo era un movimiento religioso que se proponia levantar la influencia decre-
ciente de la religién. Moddy y Sankey eran dos predicadores norteamericanos que figuraban
entre sus organizadores.



del cristianismo primitivo, que se dirige a los pobres como a
los elegidos, combatiendo al capitalismo a su manerareligiosa
y atizando asiun elemento de lucha de clases del cristianismo
primitivo, que un buen dia puede llegar a ser fatal para las
gentesricas que hoy suministran de su bolsillo el dinero para
esta propaganda.

Parece ser una ley del desarrollo historico el que laburgue-
siano pueda detentar en ningan pais de Europa el poder poli-
tico —al menos durante largo tiempo—, de la misma manera
exclusiva con que pudo hacerlo la aristocracia feudal durante
la Edad Media. Hasta en Francia, donde se extirpoé tan deraiz
el feudalismo, la burguesia, como clase global, s6lo ejerce el
poder durante breves periodos de tiempo. Bajo Luis Felipe
(1830-1848), s6lo gobernaba una pequeiia parte de la burgue-
sia, pues otra parte mucho mas considerable quedaba excluida
del sufragio por el elevado censo de fortuna que se exigia para
poder votar. Bajo la segunda Republica (1848-1851), goberné
toda la burguesia, pero s6lo durante tres afios; su incapaci-
dad abriod el camino al Segundo Imperio. S6lo ahora, bajo la
tercera Republica, vemos a la burguesia en bloque empuiiar el
timoén por espacio de veinte afios, pero en eso revela ya gratos
sintomas de decadencia. Hasta ahora, una dominacién de la
burguesia mantenida durante largos afios sélo ha sido posible
en paises como Norteamérica, que nunca conocieron el feuda-
lismo y donde la sociedad se ha construido desde el primer
momento sobre una base burguesa. Pero hasta en Franciay
en Norteamérica llaman ya a la puerta con recios golpes los
sucesores de la burguesia: los obreros.
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En Inglaterra, la burguesia no ha ejercido jamas el poder
indiviso. Hasta el triunfo de 1832 dej6 a la aristocracia en el
disfrute casi exclusivo de todos los altos cargos publicos. Yo no
acertaba a explicarme la sumisién con que la clase mediarica
seresignaba a tolerar esto, hasta que un dia el gran fabricante
liberal Mr. W. A. Forster, en un discurso, suplicé a los jévenes
de Bradford que aprendiesen francés si querian hacer carrera,
contando a este propdsito el triste papel que habia hecho él
cuando, siendo ministro, se vio metido de pronto en una socie-
dad en que el francés era, por lo menos, tan necesario como el
inglés. En efecto, losburgueses ingleses de aquel entonces eran,
quien mas quien menos, unos nuevos ricos sin cultura, que
tenian que ceder alaaristocracia, quisieran o no, todos aquellos
altos puestos del gobierno que exigian otras dotes que la limita-
ciénylafatuidad insulares, salpimentadas por la astucia para
losnegocios®. Todavia hoy los debatesinacabables de la prensa

83 Y hasta en materia de negocios la fatuidad del chovinismo nacional es un mal conse-
jero. Hasta hace muy poco, el fabricante inglés corriente consideraba denigrante para un
inglés hablar otro idioma que no fuese el suyo propio y le enorgullecia en cierto modo que
esos “pobres diablos” de los extranjeros se instalasen a vivir en Inglaterra, descargandole
con ello del trabajo de vender sus productos en el extranjero. No advertia siquiera que estos
extranjeros, alemanes en su mayor parte, se aduefiaban de este modo de una gran parte del
comercio exterior de Inglaterra —tanto del de importacién como del de exportacién—y que el
comercio directo de los ingleses con el extranjero iba circunscribiéndose casi exclusivamente
a las colonias, a China, a los Estados Unidos y a Sudamérica. Y tampoco advertia que estos
alemanes comerciaban con otros alemanes del extranjero, que con el tiempo iban organizando
una red completa de colonias comerciales por todo el mundo. Y cuando, hace unos cuarenta
afios, Alemania empez6 seriamente a fabricar para la exportacion, encontré en estas colonias
comerciales alemanas un instrumento que le presto maravillosos servicios en la empresa de
transformarse, en tan poco tiempo, de un pais exportador de cereales en un pais industrial de
primer orden. Por fin, hace unos diez afios, los fabricantes ingleses empezaron a inquietarse
y a preguntar a sus embajadores y consules como era que ya no podian retener a todos sus
clientes. La respuesta undnime fue esta: “1° porque no os molestais en aprender la lengua
de vuestros clientes y exigis que ellos aprendan la vuestra, y 2° porque no intentais siquiera
satisfacer las necesidades, las costumbres y los gustos de vuestros clientes, sino que queréis
que se atengan a los vuestros, a los de Inglaterra (N. de Engels)”.



sobre la middle-class-education® revelan que la clase media
inglesano se considera ain bastante buena pararecibir lamejor
educacionybusca algo mas modesto. Por eso, ain después de la
derogaciondelasleyes cerealistas, se consideré como algo muy
natural que los que habian arrancado el triunfo, los Cobden, los
Bright, los Forster, etcétera, quedasen privados de toda partici-
pacion en el gobierno oficial, hasta que por Gltimo, veinte afios
después, una nueva ley de Reforma les abri6 las puertas del
ministerio. Hasta hoy dia esta laburguesiainglesatan profun-
damente penetrada de un sentimiento de inferioridad social,
que sostiene a costa suya y del pueblo una casta decorativa de
zadnganos que tienen por oficio representar dignamente a la
nacion en todos los actos solemnes, y se considera honradisima
cuando se encuentra aunburgués cualquierareconocido como
digno de ingresar en esta corporacion selecta y privilegiada,
que al finy al cabo ha sido fabricada por la misma burguesia.
Asipues, la clase media industrial y comercial no habia
conseguido aun arrojar por completo del poder politico a la
aristocracia terrateniente, cuando se present6 en escena el
nuevorival:laclase obrera. Lareaccion que se produjo después
del movimiento cartista y las revoluciones continentales,
unida a la expansion sin precedentes de la industria inglesa
desde1848 21866 (expansion que suele atribuirse sélo al libre-
cambio, pero que se debié en mucha mayor parte a la extension
gigantescade los ferrocarriles, los transatlanticosy los medios
de comunicacion en general), volvi6 a poner a los obreros bajo
la dependencia de los liberales, cuya ala radical formaban,

84 Educacién de la clase media.
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como en los tiempos anteriores al cartismo. Pero, poco a poco,
las exigencias obreras en cuanto al sufragio universal fueron
haciéndose irresistibles. Mientras los whigas, los caudillos de
losliberales, temblaban de miedo, Disraeli demostraba su supe-
rioridad; supo aprovechar el momento propicio para los tories
introduciendo en los distritos electorales urbanos el régimen
electoral del household suffrage®y, en relacion con éste, una
nueva distribucion de los distritos electorales. A esto, sigui6
poco después el ballot*®, luego, en 1884, el household suffrage
hizose extensivo atodos los distritos, incluso alos de condado,
y se introdujo unanuevadistribucion de las circunscripciones
electorales, que las nivelaba hasta cierto punto. Todas estas
reformas aumentaron de tal modo la fuerza de la clase obrera
en las elecciones, que ésta representabaya a la mayoria de los
electores en150 a 200 distritos.

iPero no hay mejor escuela de respeto a la tradicion que el
sistema parlamentario! Si la clase media mira con devociony
veneracion al grupo que lord John Manners llama bromeando
“nuestraviejanobleza”,lamasa de los obreros miraba en aquel
tiempo conrespetoyacatamiento a la que entonces se llamaba
“la clase mejor”, laburguesia. Enrealidad, el obrero britanico
de hace quince afios era ese obrero modelo cuya considera-
cion respetuosa por la posicion de su patronoy cuya timidez
y humildad al plantear sus propias reivindicaciones ponian
un poco de balsamo en las heridas, que a nuestros socialistas

85 El household suffrage establecia el derecho de voto para todo el que viviese en casa in-
dependiente.

86 Votacion secreta.



alemanes de catedra les inferian las incorregibles tendencias
comunistas yrevolucionarias de los obreros de su pafs.

Sinembargo, los burgueses ingleses, como buenos hombres
denegocios, veilan mas alla que los profesores alemanes. S6lo de
mala gana habian compartido el poder con los obreros. Durante
el periodo cartista, habian tenido ocasion de aprender de lo que
era capaz el pueblo, ese puer robustus sed malitiosus. Desde
entonces, habian tenido que aceptar y ver convertida en ley
nacional la mayor parte de la Carta del Pueblo. Ahora mas que
nunca, eraimportante tener al pueblo araya medianterecursos
morales;yelrecurso moral primero y mas importante con que
se podia influenciar a las masas seguia siendo la religién. De
aquilamayoriade puestos otorgados a curas en los organismos
escolares y de aqui que la burguesia se imponga a si misma
cadavez mas tributos para sostener toda clase derevivalismos,
desde el ritualismo®” hasta el Ejército de Salvacion.

He aquique ahora el respetable filisteismo britanico triun-
faba sobre la libertad de pensamiento y la indiferencia en
materias religiosas del burgués continental. Los obreros de
FranciayAlemania sevolvieronrebeldes. Estaban totalmente
contaminados de socialismo y, ademas, por razones muy fuer-
tes, no se preocupaban gran cosa de la legalidad de los medios
empleados para conquistar el poder. Aqui, el puer robustus se
habia vuelto realmente cada dia mas malitiosus.Y al burgués
francés y alemén no le quedaba mas recurso que renunciar
tacitamente a seguir siendo librepensador, como esos guapos

87 Ritualismo: corriente surgida en la Iglesia anglicana en los afos 30 del siglo XIX; sus
adeptos llamaban a larestauracion de los ritos catélicos (de ahi la denominacion) y de ciertos
dogmas del catolicismo en la Iglesia anglicana.
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mozos que cuando se ven acometidos irremediablemente por el
mareo, dejan caer el cigarro humeante con que fantocheaban a
bordo. Los burlones fueron adoptando uno tras otro, exterior-
mente, una actitud devotayempezaron a hablar conrespetode
la Iglesia, de sus dogmas y ritos, llegando incluso, cuando no
habia masremedio, a compartir estos Gltimos. Los burgueses
franceses se negaban a comer carne los viernesy los burgue-
ses alemanes se aguantaban, sudando en sus reclinatorios,
interminables sermones protestantes. Habian llegado con su
materialismo a una situacion embarazosa. Die Religion mu.s4
dem Volk erhalten werden (“{Hay que conservar lareligion para
el pueblo!”); erael Gltimoy Gnicorecurso parasalvaralasocie-
dad de suruina total. Para desgracia suya, no se dieron cuenta
de esto hasta que habian hecho todo lo humanamente posible
para derrumbar para siempre lareligion. Habia llegado, pues,
el momento en que el burgués britanico podiareirse, a suvez,
de ellos y gritarles: “jAh, necios, eso ya podia habérselo dicho
yo hace doscientos afios!”.

Sin embargo, me temo mucho que ni la estupidez reli-
giosa del burgués britanico nila conversion poat festum?® del
burgués continental, consigan poner un dique a la creciente
marea proletaria. La tradicion es una gran fuerza de freno; es
la via inertiae® de la historia. Pero es una fuerza meramente
pasiva; por eso tiene necesariamente que sucumbir. De aqui
que tampoco la religion pueda servir a la larga de muralla
protectora de la sociedad capitalista. Si nuestras ideas juri-

88Después de la fiesta, o sea, retardada.

89 La fuerza de la inercia.



dicas, filosoficas y religiosas no son més que los brotes mas
proximos o mas remotos de las condiciones econémicas impe-
rantes en una sociedad dada, a lalarga estas ideas no pueden
mantenerse cuando han cambiado fundamentalmente aque-
llas condiciones. Una de dos: o creemos en unarevelacion sobre-
natural, o tenemos que reconocer que no hay prédicareligiosa
capaz de apuntalar una sociedad que se derrumba.
Yalaverdad es que también en Inglaterra comienzan otra
vez los obreros a moverse. Indudablemente, el obrero inglés
esta atado poruna serie de tradiciones. Tradiciones burguesas,
como la tan extendida creencia de que no pueden existir mas
que dos partidos, el conservadory el liberal, y de que la clase
obrera tiene que valerse del gran partido liberal para laborar
por su emancipacion. Y tradiciones obreras, heredadas de los
tiempos de sus primeros tanteos de actuacién independiente,
como la eliminacién, en numerosas y antiguas tradeuniones,
de todos aquellos obreros que no han tenido un determinado
tiemporeglamentario de aprendizaje; lo que significa, enrigor,
que cada una de estas uniones se crea sus propios esquiroles.
Pero, a pesar de todo estoy mucho mas, la clase obrera inglesa
avanza, como el mismo profesor Brentano se havisto obligado
a comunicar, con harto dolor, a sus hermanos, los socialistas
de catedra. Avanza, como todo en Inglaterra, con paso lentoy
mesurado, vacilante aqui, y allimediante tanteos, a veces esté-
riles; avanza a trechos, con una desconfianza excesivamente
prudente hacia el nombre de Socialismo, pero asimilandose
poco a poco laesencia. Avanza,y su avance vacomunicandose
aunacapaobreratrasotra.Ahora, hasacudido el letargo de los
obrerosno calificados del East End de Londres, y todos nosotros
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ya hemos visto qué magnifico empuje han dado, a suvez, ala
clase obrera estas nuevas fuerzas. Y si el ritmo del movimiento
no es aconsonantado alaimpaciencia de unos u otros, no deben
olvidar que es precisamente la clase obrera la que mantiene
vivos los mejores rasgos del caracter nacional inglés, y que en
Inglaterra, cuando se daunpaso hacia adelante, yano se pierde
jamas. Silos hijos delosviejos cartistas nodieron de si, por los
motivos indicados, todo lo que de ellos se podia esperar, parece
que los nietos van a ser dignos de sus abuelos.

Ademas, el triunfo de la clase obrera europea no depende
solamente de Inglaterra. Este triunfo s6lo puede asegurarse
mediante la cooperacion, por lomenos, de Inglaterra, Franciay
Alemania. En estos dos Gltimos paises, el movimiento obrero le
llevaunbuen trecho de delantera al de Inglaterra. En Alemania,
se hallaincluso a una distancia ya mesurable del triunfo. Los
progresos obtenidos aqui desde hace veinticinco afios no
tienen precedente. El movimiento obrero aleman avanza con
velocidad acelerada. Y sila burguesia alemana ha dado prue-
bas de su carencia lamentable de capacidad politica, de disci-
plina,de bravura, de energiay de perseverancia, la clase obrera
de Alemania ha demostrado que posee en grado abundante
todas estas cualidades. Hace ya casi cuatrocientos afios que
Alemania fue el punto de arranque del primer gran alzamiento
de la clase media de Europa; tal como estan hoy las cosas, jes
descabellado pensar que Alemania vaya a ser también el esce-
nario del primer gran triunfo del proletariado europeo?

20 de abril de 1892. Publicado por primera vez en la edicion inglesa de la obra de En-

gels Delsocialiamo utopico alsocialismo cientifico, que aparecio en Londres en1892.



Almismo tiempo fue publicado en aleman en larevista Neue Zeit, correspondiente a
los afios 1892-1893.Se publica de acuerdo con el texto de la edicion inglesa de 1892,

cotejado coneldelarevista. Traducido del inglés.

I

El socialismo moderno es, en primer término, por su conte-
nido, fruto del reflejo en la inteligencia; por un lado, de los anta-
gonismos de clase que imperan en la moderna sociedad entre
poseedoresy desposeidos, capitalistas y obreros asalariados,
y, por otro lado, de la anarquia que reina en la produccién. Pero
por su forma teodrica, el socialismo empieza presentandose
como una continuacién, mas desarrollada y mas consecuente,
delos principios proclamados por los grandes pensadores fran-
ceses del siglo XVIII. Como toda nueva teoria, el socialismo,
aunque tuviese sus raices en los hechos materiales econémi-
cos, hubo de empalmar, al nacer, con las ideas existentes.

Los grandes hombres que en Franciailustraronlas cabezas
paralarevolucién que habia de desencadenarse adoptaron ya
una actitud resueltamente revolucionaria. Noreconocian auto-
ridad exterior de ningln género. Lareligion, la concepcién de
lanaturaleza, la sociedad, el orden estatal: todo lo sometian a
la critica mas despiadada; cuanto existia habia de justificar
los titulos de su existencia ante el fuero de larazéon orenunciar
a seguir existiendo. A todo se aplicaba como rasero tnico la
razon pensante. Era la época en que, segin Hegel, “el mundo
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giraba sobre la cabeza™°, primero, en el sentido de que la cabeza
humana y los principios establecidos por su especulacion
reclamaban el derecho a ser acatados como base de todos los
actos humanos yde todarelacién social, yluego también, en el
sentido mas amplio de que larealidad que no se ajustaba aestas
conclusiones se veia subvertida de hecho desde los cimientos
hasta el remate. Todas las formas anteriores de sociedad y de
Estado, todaslasideastradicionales, fueron arrinconadas en el
desvan comoirracionales; hastaalli, el mundo se habia dejado
gobernar por puros prejuicios; todo el pasado no merecia mas
que conmiseracion y desprecio. S6lo ahora habia apuntado
la aurora, el reino de larazon; en adelante, la supersticion, la
injusticia, el privilegio y la opresion serian desplazados por la
verdad eterna, por la eternajusticia, por laigualdad basadaen
lanaturalezay porlos derechosinalienables del hombre.

Hoy sabemos ya que ese reino de la razon no era méas que el
reino idealizado de la burguesia, que la justicia eterna vino a
tomar cuerpo enlajusticiaburguesa; que laigualdad seredujo
alaigualdad burguesa antelaley; que como uno de los derechos
mas esenciales del hombre se proclamé la propiedad burguesa;

QO Heaqui el pasaje de Hegel referente a larevolucion francesa: “La idea, el concepto del De-
recho, se hizo valer de golpe, sin que pudiese oponerle ningunaresistencialaviejaarmazon de
lainjusticia. Sobre laidea del Derecho se habasado ahora, por tanto, una Constitucion,y sobre
ese fundamento debe basarse en adelante todo. Desde que el Sol alumbra en el firmamento y
los planetas giran alrededor de él, nadie habia visto que el hombre se alzase sobre la cabeza,
es decir, sobre laidea, construyendo con arreglo a ésta larealidad. Anaxagoras fue el primero
que dijo que el nus, larazon, gobierna el mundo: pero sélo ahora el hombre ha acabado de com-
prender que el pensamiento debe gobernar la realidad espiritual. Era, pues, una espléndida
aurora. Todos los seres pensantes celebraron esta nueva época. Una sublime emocion reinaba
en aquella época, un entusiasmo del espiritu estremecia el mundo, como si por vez primera
se lograse la reconciliacion del mundo con la divinidad”. Hegel, Philosophie der Geschichte,
1840, S. 535 (Hegel, Filosofia de la Historia, 1840, p. 535). ¢(No habra llegado la hora de aplicar
la ley contra los socialistas a estas doctrinas subversivas y atentatorias contra la sociedad,
del difunto profesor Hegel? (Nota de Engels).



y que el Estado de larazon, el “contrato social” de Rousseau®
pis6 y solamente podia pisar el terreno de la realidad, conver-
tido en republica democratica burguesa. Los grandes pensa-
dores del siglo XVIII, como todos sus predecesores, no podian
romper las fronteras que su propia época les trazaba.

Pero, junto al antagonismo entre la nobleza feudal y la
burguesia, que se erigia en representante de todo el resto de
la sociedad, manteniase en pie el antagonismo general entre
explotadoresy explotados, entrericos holgazanesy pobres que
trabajaban.Y este hecho era precisamente el que permitia alos
representantes de laburguesia arrogarse larepresentacion, no
de unaclase determinada, sino de todala humanidad doliente.
Mas atn. Desde el momento mismo en que nacid, la burguesia
llevaba en sus entrafias a su propia antitesis, pues los capita-
listasno pueden existir sin obreros asalariados,yenlamisma
proporcion en que los maestros de los gremios medievales se
convertian en burgueses modernos, los oficiales y los jorna-
leros no agremiados transformabanse en proletarios. Y, si en
términos generales, la burguesia podia arrogarse el derecho
arepresentar en sus luchas contra la nobleza, ademas de sus
intereses, los de las diferentes clases trabajadoras de la época,
al lado de todo gran movimiento burgués que se desataba
estallaban movimientos independientes de aquella clase que
era el precedente mas o menos desarrollado del proletariado

91 Segun la teoria de Rousseau los hombres vivian primitivamente en las condiciones del
estadonatural, donde todos eran iguales. El surgimiento de la propiedad privaday el desarro-
llo de la desigualdad patrimonial determinaron el paso de los hombres del estado natural al
estado civil y condujeron a la formacién del Estado, basado en el contrato social. Sin embargo,
mas tarde, el desarrollo de la desigualdad politica llevé a la infraccion del contrato social y al
surgimiento de un nuevo estado natural. Debe sustituir a este ultimo un Estado razonable,
basado en un nuevo contrato social.
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moderno. Tal fue en la época de la Reforma y de las guerras
campesinas en Alemania la tendencia de los anabaptistas®*y de
Tomas Miinzer; en la gran Revolucién inglesa, los levellers*,y
en la gran Revolucion Francesa, Babeuf. Y estas sublevaciones
revolucionarias de una clase incipiente son acompatiadas, a la
vez, por las correspondientes manifestaciones tedricas: en los
siglos XVIy XVII*4aparecen las descripciones utopicas de un
régimenideal delasociedad;en el siglo XVIII, teorias directa-
mente comunistasya, como las de Morelly y Mably.
Lareivindicacion de la igualdad no se limitaba a los dere-
chos politicos, sino que se extendia a las condiciones sociales
devidade cadaindividuo;yano se tratabade abolir tan sdlo los
privilegios de clase, sino de destruir las propias diferencias
de clase. Un comunismo ascético, a lo espartano, que prohibia
todos los goces de lavida: tal fue la primera forma de manifes-
tarsedelanuevadoctrina. Mas tarde vinieron los tres grandes
utopistas: Saint-Simon, en quien la tendencia burguesa sigue
afirmandose todavia, hasta cierto punto, junto a la tendencia
proletaria; Fourier y Owen, quien, en el pais donde la produc-
cion capitalista estaba mas desarrollada y bajo la impresion
de los antagonismos engendrados por ella, expuso en forma

O2 Anabaptistas (rebautizados). Partidarios de una sectareligiosa que surgié en Alemaniay
los Paises Bajos en el siglo XVI. Los miembros de esta secta se llamaban anabaptistas porque
ellos exigian un segundo bautismo a una edad consciente. En la guerra campesina de 1524-
1525, los anabaptistas, entre los cuales predominaban los campesinos, artesanos y pequefios
comerciantes, se acercaban al alamas revolucionaria del movimiento, encabezada por Tomas
Miinzer.

973 Se trata de los verdaderos levellers o de los llamados diggers, representantes de los inte-
reses de los pobres de la ciudad y del campo en el periodo de la Revolucion burguesa inglesa
del siglo X VII.

94 Engels se refiere aqui a las obras de los representantes del comunismo utépico Toméas
Moro (siglo XVI) y Campanella (siglo X VII).



sistematica una serie de medidas encaminadas a abolir las
diferencias de clase, en relacion directa con el materialismo
francés.

Rasgocominalostreseselnoactuar comorepresentantes
delosintereses del proletariado, que entretanto habia surgido
como un producto histérico. Al igual que los pensadores fran-
ceses, no se proponen emancipar primeramente a una clase
determinada, sino, de golpe, a toda la humanidad. Y lo mismo
que ellos, pretenden instaurar el reino de larazén y de la justi-
cia eterna. Pero entre sureinoy el de los ilustradores france-
ses media un abismo. También el mundo burgués, instaurado
segun los principios de éstos, es irracional e injusto y merece,
por tanto, ser arrinconado entre los trastos inservibles, nimas
ni menos que el feudalismo y las formas sociales que le prece-
dieron.Sihasta ahoralaverdaderarazonylaverdaderajusticia
no han gobernado el mundo, es, sencillamente, porque nadie
ha sabido penetrar debidamente en ellas. Faltaba el hombre
genial que ahora se alza antelahumanidad conlaverdad, al fin,
descubierta. Elhecho de que ese hombre haya aparecido ahoray
no antes, el hecho de que laverdad haya sido, al fin, descubierta
ahorayno antes, no es, segtin ellos, un acontecimiento inevi-
table, impuesto por la concatenacion del desarrollo historico,
sino porque el puro azar lo quiere asi. Hubiera podido apare-
cer quinientos afios antes ahorrando con ello a la humanidad
quinientos afios de errores, de luchas y de sufrimientos.

Hemos visto como los filésofos franceses del siglo XVIII,
los que abrieron el camino a larevoluciéon, apelaban alarazén
como Unico juez de todo lo existente. Se pretendia instaurar
un Estadoracional, unasociedad ajustada alarazon,y cuanto
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contradecia alarazon eterna debia ser desechado sin piedad.
Y hemos visto también que, en realidad, esa razon eterna no
eramas que el sentido comtin idealizado del hombre del estado
llano que, precisamente por aquel entonces, se estaba convir-
tiendo en burgués. Por eso cuando la Revolucién Francesa puso
en obraestasociedad racionaly este Estado de larazon, resulto
que las nuevas instituciones, por masracionales que fuesen en
comparacion con las antiguas, distaban bastante de larazén
absoluta. El Estado de larazon habia quebrado completamente.
El contrato social de Rousseau venia a tomar cuerpo enlaépoca
del terror®s, y la burguesia, perdida la fe en su propia habili-
dad politica, fue a refugiarse, primero, en la corrupcion del
Directorio®®y, por tltimo, bajo la égida del despotismo napo-
lednico.

La prometida paz eterna se habia trocado en una inter-
minable guerra de conquistas. Tampoco corrié mejor suerte
la sociedad de la razon. El antagonismo entre pobres y ricos,
lejos de disolverse en el bienestar general, habiase agudizado al
desaparecer los privilegios de los gremios y otros, que tendian
unpuente sobre él, ylos establecimientos eclesiasticos de bene-
ficencia que lo atenuaban. La “liberacién de la propiedad” de
las trabas feudales, que ahora se convertia en realidad, resul-
taba ser, para el pequefio burgués y el pequefio campesino,

95 Epoca del terror: abarcé un periodo de la historia de la Revolucion Francesa de 1793 a
1794, caracterizado por la brutal represion de los revolucionarios mediante el recurso al te-
rrorismo de Estado. Se desenvolvi6 bajo la direccion del Comité de Seguridad Publica, cuerpo
colegiado de doce integrantes encabezado por Maximilien Robespierre.

96 El Directorio constaba de cinco miembros, uno de los cuales se elegia cada afio. Era el
organo dirigente del poder ejecutivo de Francia en el periodo de 1795 a1799. Apoyaba el régi-
men de terror contra las fuerzas democraticas y defendia los intereses de la gran burguesia.



la libertad de vender a esos mismos sefiores poderosos su
pequefia propiedad, agobiada por la arrolladora competencia
del gran capital y de la gran propiedad terrateniente; con lo
que se convertia en la “liberacion” del pequetio burguésy del
pequetio campesino de toda propiedad.

El auge de la industria sobre bases capitalistas convirtié6
la pobreza y la miseria de las masas trabajadoras en condi-
cion de vida de la sociedad. El pago al contado fue convirtién-
dose, cada vez en mayor grado, segtn la expresion de Carlyle,
en el Gnico eslabon que enlazaba a la sociedad. La estadistica
criminal crecia de afio en afio. Los vicios feudales, que hasta
entonces se exhibian impuadicamente a laluz del dia, no desapa-
recieron pero se recataron, por el momento, un poco al fondo
de la escena; en cambio, florecian exuberantemente los vicios
burgueses, ocultos hasta alli bajo la superficie. El comercio fue
degenerando cada vez mas en estafa. La “fraternidad” de la
divisarevolucionaria®’ tomo cuerpo en las deslealtades y en la
envidia delalucha de competencia.La opresion violenta cedi6 el
puesto ala corrupcion;y la espada, como principal palanca del
Poder social, fue sustituida por el dinero. El derecho de pernada
paso del sefior feudal al fabricante burgués. La prostitucion se
desarroll6 en proporciones hasta entonces inauditas. El matri-
monio mismo siguié siendo lo que era: la formareconocida por
laley, el manto oficial con que se cubria la prostitucion, comple-
mentado ademas por una gran abundancia de adulterios. En
una palabra, comparadas con las brillantes promesas de los
pensadores, las instituciones socialesy politicas instauradas

Q77 Serefierealadivisadelarevolucion burguesa francesa de fines del siglo XVII: “Libertad,
Igualdad, Fraternidad”.
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porel “triunfo delarazon” resultaron ser unas tristes y decep-
cionantes caricaturas. S6lo faltaban los hombres que pusieron
derelieve el desengafio y que surgieron en los primeros afios
del siglo XIX. En 1802, vieron la luz las Cartas ginebrinas de
Saint-Simon; en 1808, publicé Fourier su primera obra, aunque
lasbases de suteoriadatabanyadei1799;el1de enerode18o00,
Roberto Owen se hizo cargo de la direccion de la empresa de
New Lanark®®.

Sin embargo, por aquel entonces el modo capitalista de
produccion, y con €l el antagonismo entre la burguesiay el
proletariado, se habian desarrollado todavia muy poco. La
gran industria, que en Inglaterra acababa de nacer, era toda-
viadesconocidaen Francia.Y s6lolagranindustria desarrolla,
de unaparte, los conflictos que transforman en una necesidad
imperiosa la subversion del modo de produccion y la elimi-
nacién de su caracter capitalista —conflictos que estallan no
s6lo entre las clases engendradas por esa gran industria, sino
también entre las fuerzas productivasy las formas de cambio
por ella creadas—y, de otra parte, desarrolla también en estas
gigantescas fuerzas productivaslos medios pararesolver estos
conflictos.

En visperas del siglo XIX, los conflictos que brotaban del
nuevo orden social apenas empezaban a desarrollarse, y mucho
menos, naturalmente, los medios que habian de conducir a su
solucion. Si las masas desposeidas de Paris lograron adue-
fiarse por un momento del Poder durante el régimen del terror
y con ello llevar al triunfo a la revolucién burguesa, incluso

98 New-Lanark: féabrica de hilados de algodon cerca de la ciudad escocesa de Lanark. Fue
fundada en1784.



en contra de la burguesia, fue s6lo para demostrar hasta qué
punto eraimposible mantener por mucho tiempo este Poder en
las condiciones de la época. El proletariado, que apenas empe-
zaba a destacarse en el seno de estas masas desposeidas, como
tronco de una clase nueva, totalmente incapaz todavia para
desarrollar una accion politica propia, no representaba mas
que un estamento oprimido, castigado, incapaz de valerse por
si mismo. La ayuda, en el mejor de los casos, tenia que venirle
de fuera, de lo alto.

Esta situacion historica informa también las doctrinas de
los fundadores del socialismo. Sus teorias incipientes no hacen
mas que reflejar el estado incipiente de la produccién capita-
lista, laincipiente condicion de clase. Se pretendia sacar de la
cabezalasolucién de los problemas sociales, latente todavia en
las condiciones econémicas poco desarrolladas de la época. La
sociedad no encerraba mas que males, que larazén pensante
eralallamadaaremediar.

Tratabase por eso de descubrir un sistema nuevo y mas
perfectode orden social, paraimplantarlo en la sociedad desde
fuera, por medio de la propaganda, y a ser posible, con el ejem-
plo mediante experimentos que sirviesen de modelo. Estos
nuevos sistemas sociales nacian condenados a moverse en el
reino de la utopia; cuanto més detallados y minuciosos fueran,
mas tenian que degenerar en puras fantasias.

Sentado esto, no tenemos por qué detenernos ni un
momento mas en este aspecto, incorporado ya definitivamente
al pasado. Dejemos que los traperos literarios revuelvan solem-
nemente en estas fantasias, que hoy parecen mover arisa, para
poner de relieve sobre el fondo de ese “camulo de dislates” la
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superioridad de surazonamiento sereno. Nosotros, en cambio,
nos admiramos de los geniales gérmenes de ideasy de lasideas
geniales que brotan por todas partes bajo esa envoltura de
fantasiay que los filisteos son incapaces de ver.

Saint-Simon era hijo de la gran Revolucién Francesa, que
estall6 cuando él no contaba atn treinta afios. La revolucién
fue el triunfo del tercer Estado, es decir, de la gran masa activa
de lanacion, a cuyo cargo corrian la producciéony el comercio,
sobre los estamentos hasta entonces ociosos y privilegiados
de la sociedad: la nobleza y el clero. Pero pronto se vio que el
triunfo del tercer Estado no eraméas que el triunfo de una parte
muy pequefia de él,1a conquista del poder politico por el sector
socialmente privilegiado de esa clase: la burguesia poseyente.
Esta burguesia, ademas, se desarrollaba rapidamente ya en el
proceso de larevolucion, especulando con las tierras confisca-
dasyluego vendidas de la aristocraciay de la Iglesia, y esta-
fando alanacion por medio de los suministros al Ejército.

Fue precisamente el gobierno de estos estafadores el que,
bajo el Directorio, llevé a Franciay alarevolucién al borde de
laruina, dando con ello a Napoledn el pretexto para su golpe de
Estado. Por eso, enlaidea de Saint-Simon, el antagonismo entre
el tercer Estado y los estamentos privilegiados de la sociedad
tomo la forma de un antagonismo entre “trabajadores”y “ocio-
sos”.Los “ociosos” eran no sé6lo los antiguos privilegiados, sino
todos aquellos que vivian de sus rentas, sin intervenir en la
produccién ni en el comercio. En el concepto de “trabajadores”
no entraban solamente los obreros asalariados, sino también
los fabricantes, los comerciantesylos banqueros. Que los ocio-
sos habian perdido la capacidad para dirigir espiritualmente



y gobernar politicamente, era un hecho evidente, que larevolu-
cién habia sellado con caracter definitivo. Y, para Saint-Simon,
las experiencias de la época del terror habian demostrado, a su
vez, que los descamisados no poseian tampoco esa capacidad.
Entonces, ;quiénes habian de dirigiry gobernar? Segin Saint-
Simon, la cienciayla industria unidas por un nuevo lazo reli-
gioso, un “nuevo cristianismo”, forzosamente misticoyriguro-
samente jerarquico, llamado arestaurarlaunidad de lasideas
religiosas, rota desde la Reforma.

Pero la ciencia eran los sabios académicos; y la industria
eran, en primer término, los burgueses activos, los fabrican-
tes, los comerciantes, los banqueros. Y aunque estos burgue-
ses habian de transformarse en una especie de funcionarios
publicos, de hombres de confianza de toda la sociedad, siempre
conservarian frente a los obreros una posicién autoritariay
econémicamente privilegiada. Los banqueros serian en primer
término los llamados a regular toda la produccién social por
medio de unareglamentacién del crédito. Ese modo de conce-
bir correspondia perfectamente a una época en que la gran
industria, y con ella el antagonismo entre la burguesiay el
proletariado, apenas comenzaba a despuntar en Francia. Pero
Saint-Simon insiste muy especialmente en esto: lo que a él le
preocupa siempre y en primer término es la suerte de “la clase
mas numerosay mas pobre” de la sociedad (“la classe la plus
nombreuse et la plus pauvre”).

Saint-Simon sienta ya, en sus Cartas ginebrinas, la tesis
de que “todos los hombres deben trabajar”. En la misma obra,
seexpresayalaideade que el reinado del terror era el gobierno
delasmasas desposeidas. “Ved —les grita— lo que acontecié en
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Francia cuando vuestros camaradas subieron al Poder, ellos
provocaron el hambre”. Pero el concebir la RevolucionFrancesa
como una luchade clases, yno sélo entre lanoblezaylaburgue-
sia, sino entre la nobleza, la burguesia y los desposeidos, era,
parael afio 1802, un descubrimiento verdaderamente genial.
En 1816 Saint-Simon declara que la politica es la ciencia de la
produccion y predice ya la total absorcion de la politica por la
Economia. Y si aqui no hace mas que aparecer en germen la
idea de que la situacion economica es la base de las institucio-
nes politicas, proclama ya claramente la transformacion del
gobierno politico sobre los hombres en una administracion
delas cosasyenladireccion de los procesos de la produccion,
que no es sino la idea de la “abolicién del Estado”, que tanto
estrépito levanta altimamente. Y, alzandose al mismo plano
de superioridad sobre sus contemporaneos, declara en 1814,
inmediatamente después de la entrada de las tropas coliga-
das en Paris®, y reitera en 1815, durante la guerra de los Cien
Dias'°, que la alianza de Francia con Inglaterray, en segundo
término, la de estos paises con Alemania es la inica garantia
del desarrollo prospero yla paz en Europa. Para predicar a los
franceses de1815unaalianza conlosvencedores de Waterloo*,
hacia falta tanta valentia como capacidad paraver alolejos en
la historia.

99 El31demarzode1814.

10O Los Cien Dias: breve periodo de la restauracién del Imperio de Napoleén I que duré
desde el momento de suregreso del destierro en laisla de Elba a Paris, el 20 de marzo de 1815,
hasta su segunda abdicacion, el 22 de junio del mismo afio.

101 E118 de junio de 1815, el ejército de Napoleon I fue derrotado en la batalla de Waterloo
(Bélgica) por las tropas anglo-holandesas acaudilladas por Wellington y el ejército prusiano
de Blicher.



Lo que en Saint-Simon es una amplitud genial de concep-
tos que le permite contener ya, en germen, casi todas las ideas
no estrictamente econdomicas de los socialistas posteriores,
en Fourier es la critica ingeniosa auténticamente francesa,
pero no por ello menos profunda, de las condiciones sociales
existentes. Fourier coge por la palabra a la burguesia, a sus
encendidos profetas de antesy a sus interesados aduladores de
después de larevolucion. Pone al desnudo despiadadamente la
miseria material y moral del mundo burgués, yla compara con
las promesas fascinadoras de los viejos enciclopedistas, con
suimagen de una sociedad en la que s6loreinaria larazon, de
una civilizacién que haria felices a todos los hombresy de una
ilimitada perfectibilidad humana. Desenmascara las brillan-
tes frases de los ide6logos burgueses de la época, demuestra
cémo a esas frases altisonantes responde, por todas partes, la
mas cruel de las realidades y vuelca sobre este ruidoso fiasco
dela fraseologia susatira mordaz.

Fourier no es sélo un critico; su espiritu siempre jovial hace
de élun satirico, uno de los mas grandes satiricos de todos los
tiempos. La especulacion criminal que se desat6 con el reflujo
de la ola revolucionaria y el espiritu mezquino del comercio
francés en aquellos afios aparecen pintados en sus obras con
trazo magistral y deleitoso. Pero todavia es mas magistral en
élla critica de las relaciones entre los sexosy de la posicion de
lamujer enlasociedad burguesa. El es el primero que proclama
que el grado de emancipacion de lamujer en una sociedad es el
barémetronatural por el que se mide la emancipacion general.

Sin embargo, donde més descuella Fourier es en su modo
de concebir la historia de la sociedad. Fourier divide toda la
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historia anterior en cuatro fases o etapas de desarrollo: el
salvajismo, el patriarcado, la barbarie y la civilizacion; fase
esta Gltima que coincide con lo que llamamos hoy sociedad
burguesa, es decir, con el régimen social implantado desde
el siglo XVI, y demuestra que el “orden civilizado eleva a una
forma compleja, ambigua, equivoca e hipécrita todos aquellos
vicios que la barbarie practicaba en medio de la mayor senci-
llez”. Para €l, la civilizacion se mueve en un “circulo vicioso”,
en un ciclo de contradicciones, que esta reproduciendo cons-
tantemente sin acertar a superarlas, consiguiendo de continuo
lo contrario precisamente de lo que quiere o pretexta querer
conseguir. Y asi nos encontramos, por ejemplo, con que “en la
civilizacién la pobreza brota de la misma abundancia”. Como
seve, Fourier maneja la dialéctica con lamisma maestria que
su contemporaneo Hegel. Frente a los que se llenan la boca
hablandodelailimitada capacidad humanade perfeccion, pone
derelieve, conigual dialéctica, que toda fase histdrica tiene su
vertiente ascensional, mas también su ladera descendente, y
proyecta esta concepcion sobre el futuro de todala humanidad.
Y asicomo Kantintroduce enlaciencia de lanaturalezalaidea
del acabamiento futuro de la Tierra, Fourier introduce en su
estudiodelahistorialaideadel acabamiento de lahumanidad.

Mientras el huracan de la revolucion barria el suelo de
Francia, en Inglaterra se desarrollaba un proceso revolucio-
nario mas tranquilo, perono por ello menos poderoso. El vapor
y las maquinas-herramienta convirtieron la manufactura en
la gran industria moderna, revolucionando con ello todos los
fundamentos de la sociedad burguesa. El ritmo adormilado
del desarrollo del periodo de la manufactura se convirti6 en



un verdadero periodo de lucha y embate de la produccion. Con
una velocidad cada vez més acelerada, iba produciéndose la
division de la sociedad en grandes capitalistasy proletarios
desposeidos, y entre ellos, en lugar del antiguo estado llano
estable, llevaba una existencia insegura una masa inestable
de artesanosypequetios comerciantes, la parte mas fluctuante
de la poblacién. El nuevo modo de producciéon s6lo empezaba a
remontarse por su vertiente ascensional; era todavia el modo
de produccién normal, regular, el Gnico posible en aquellas
circunstancias. Y, sin embargo, ya entonces originé toda una
serie de graves calamidades sociales: hacinamiento en los
barrios mas sérdidos de las grandes ciudades de una pobla-
cion desarraigada de su suelo; disolucion de todos los lazos
tradicionales de la costumbre, de la sumisién patriarcal y de
la familia; prolongacion abusiva del trabajo, que sobre todo en
las mujeres y en los nifios tomaba proporciones aterradoras;
desmoralizacion en masa de la clase trabajadora, lanzada de
subito a condiciones de vida totalmente nuevas; del campo ala
ciudad, de la agricultura a laindustria, de una situacién esta-
ble a otra constantemente variable e insegura.

En estas circunstancias se alza como reformador un fabri-
cante de veintinueve afios un hombre cuyo candor casi infantil
rayaba en lo sublime y que era, a la par, un dirigente innato
de hombres como pocos. Roberto Owen habiase asimilado las
ensefianzas de los fil6sofos materialistas del siglo X VIII, segtn
las cuales el caracter del hombre es, de una parte, el producto
de suorganizacioninnata,y de otra, el fruto de las circunstan-
cias que rodean al hombre durante suvida, y principalmente
durante el periodo de sudesarrollo. Lamayoria de los hombres
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de su clase no veian en la revolucién industrial mas que caos
y confusidn, una ocasién propicia para pescar en rio revuelto
y enriquecerse aprisa. Owen vio en ella el terreno adecuado
para poner en practica su tesis favorita, introduciendo orden
en el caos. Yaen Manchester, dirigiendo una fabrica de mas de
quinientos obreros, habia intentado, no sin éxito, aplicar prac-
ticamente suteoria. Desde 1800 a1829 encauzo en este sentido,
aunque con mucha mayor libertad de iniciativay con un éxito
que le valié fama europea, la gran fabrica de hilados de algo-
don de New Lanark, en Escocia, de la que era socio y gerente.
Una poblacion que fue creciendo paulatinamente hasta 2.500
almas, reclutada al principio entre los elementos méas hetero-
géneos, la mayoria de ellos muy desmoralizados, convirtiése
en sus manos en una colonia modelo, en la que no se conocia
la embriaguez, la policia, los jueces de paz, los procesos, los
asilos parapobres, nilabeneficencia publica. Paraello, le basto
s6lo con colocar a sus obreros en condiciones mas humanas
devida, consagrando un cuidado especial a la educacién de su
descendencia. Owen fue el creador de las escuelas de parvulos,
que funcionaron por vez primera en New Lanark. Los nifios
eran enviados a la escuela desde los dos afios, y se encontra-
ban tan a gusto en ella, que con dificultad se les podiallevar a
su casa. Mientras que en las fabricas de sus competidores los
obreros trabajaban hastatrecey catorce horas diarias, en New
Lanarklajornadadetrabajo erade diezhorasymedia. Cuando
una crisis algodonera oblig6 a cerrar la fabrica durante cuatro
meses, los obreros de New Lanark, que quedaron sin trabajo,
siguieron cobrando integros sus jornales. Y, con todo, la



empresa habia incrementado hasta el doble suvalory rendido
asus propietarios, hasta el tltimo dia, abundantes ganancias.
Sin embargo, Owenno estaba satisfecho con lo conseguido.
La existencia que habia procurado a sus obreros distaba toda-
via mucho de ser, a sus ojos, una existencia digna de un ser
humano: “Aquellos hombres eran mis esclavos” —decia—. Las
circunstancias relativamente favorables, en que les habia
colocado, estaban todavia muy lejos de permitirles desarrollar
racionalmentey en todos sus aspectos el caracterylainteligen-
cia,y mucho menos desenvolver libremente sus energias.

Y, sinembargo, la parte productora de aquella poblacion de 2.500
almas daba a la sociedad una suma de riqueza real, que apenas
medio siglo antes hubiera requerido el trabajo de 600.000 hom-
bres juntos. Yo me preguntaba: ja donde va a parar la diferencia
entre lariqueza consumida por estas 2.500 personasy la que hu-

bieran tenido que consumir las 600.000?

La contestacion era clara: esa diferencia se invertia en
abonar a los propietarios de la empresa el cinco por ciento
de interés sobre el capital de instalacién, a lo que venian a
sumarse mas de 300.000 libras esterlinas de ganancia. Y el
caso de New Lanark era, s6lo que en proporciones mayores, el
de todaslas fabricas de Inglaterra.

Sin esta nueva fuente de riqueza creada por las maquinas,
hubiera sido imposible llevar adelante las guerras libradas

para derribar a Napoleén y mantener en pie los principios de
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la sociedad aristocratica. Y, sin embargo, este nuevo poder

era obradelaclase obrera'e.

Aelladebian pertenecer también, por tanto, sus frutos. Las
nuevasy gigantescas fuerzas productivas, que hasta alli sélo
habian servido para que se enriqueciesen unos cuantosy para
laesclavizacion de las masas, echaban, segin Owen, las bases
paraunareconstruccion social y estaban llamadas a trabajar
solamente para el bienestar colectivo, como propiedad colec-
tiva de todos los miembros de la sociedad.

Fue asi, por este camino puramente practico, como fruto,
pordecirlo asi, de los calculos de un hombre de negocios, como
surgio el comunismo oweniano, que conservo en todo momento
este caracter practico. Asi, en 1823, Owen propone un sistema
de colonias comunistas para combatir la miseria reinante en
Irlanday presenta, en apoyo de su propuesta, un presupuesto
completo de gastos de establecimiento, desembolsos anuales e
ingresos probables. Y asitambién en sus planes definitivos de
la sociedad del porvenir, los detalles técnicos estan calculados
con un dominio tal de la materia, incluyendo hasta disefios,
dibujos de frente, de lado y a vista de pajaro que, unavez acep-
tado el método oweniano de reforma de la sociedad, poco es lo
que podriaobjetar ni aun el técnico experto, contra los porme-
nores de su organizacion.

El avance hacia el comunismo constituye el momento
crucial enlavida de Owen. Mientras se habia limitado a actuar

102 De The Revolution in Mind and Practice (La revolucion en el eapirituy en la practica), un
memorial dirigido a todos “los republicanos rojos, comunistas y socialistas de Europa” y en-
viado al Gobierno Provisional francés de 1848, asi como “a lareina Victoriay a sus consejeros
responsables” (Nota de Engels).



s6lo como filantropo, no habia cosechado mas que riquezas,
aplausos, honray fama. Era el hombre mas popular de Europa.
No s6lo los hombres de su clasey posicion social, sino también
los gobernantes y los principes le escuchaban y lo aprobaban.
Pero, en cuanto formul6 sus teorias comunistas, se volvio la
hoja. Eran principalmente tres grandes obstaculos los que,
segun €l, se alzaban en su camino de la reforma social: la
propiedad privada, lareligiény la forma actual del matrimonio.
Y noignoraba alo que se exponia atacandolos: la proscripcion
de toda la sociedad oficial y 1a pérdida de su posicion social.
Pero esta consideracion no le contuvo en sus ataques despiada-
dos contra aquellas instituciones, y ocurri6 lo que él preveia.
Desterrado de la sociedad oficial, ignorado completamente
por la prensa, arruinado por sus fracasados experimentos
comunistas en Ameérica, a los que sacrific6 toda su fortuna,
se dirigio a la clase obrera, en el seno de la cual actu6 todavia
durante treinta afios. Todos los movimientos sociales, todos los
progresosrealesregistrados en Inglaterraeninterés delaclase
trabajadora, van asociados al nombre de Owen. Asi, en 1819,
después de cinco afios de grandes esfuerzos, consiguidé que
fuese votada la primera ley limitando el trabajo de la mujery
del nifio en las fabricas. El fue también quien presidi6 el primer
congreso en que las tradeuniones de toda Inglaterra se fusiona-
ron en una granorganizacién sindical inica'3.Y fue también
él quien cre6, comomedidas de transicion para que la sociedad

103 En octubre de 1833, en Londres, bajo la presidencia de Owen, se celebré el Congreso
de las sociedades cooperativas y los sindicatos en el que fue fundada formalmente la “Gran
Unién Consolidada Nacional de las producciones de Gran Bretafia e Irlanda”. Al tropezar con
una gran resistencia por parte de la sociedad burguesa y del Estado, la Union se desmoroné
en agosto de1834.
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pudiera organizarse de manera integramente comunista, de
una parte, las cooperativas de consumo y de produccién —que
han servido por lo menos para demostrar practicamente que el
comerciante y el fabricante no son indispensables—, y de otra
parte, los bazares obreros, establecimientos de intercambio de
los productos del trabajo por medio de bonos de trabajo y cuya
unidad erala hora de trabajo rendido. Estos establecimientos
tenian necesariamente que fracasar, pero se anticipan mucho
alosbancos proudhonianos de intercambio*4, diferenciandose
de ellos solamente en que no pretenden ser la panacea univer-
sal para todos los males sociales, sino puray simplemente un
primer pasodado haciaunatransformacién mucho masradical
dela sociedad.

Los conceptos de los utopistas han dominado durante
mucho tiempo lasideas socialistas del siglo XIX,y enparte aun
las siguen dominando hoy. Les rendian culto, hasta hace muy
poco tiempo, todos los socialistas franceses e ingleses, y a ellos
se debe también el incipiente comunismo aleman, incluyendo
a Weitling. El socialismo es, paratodos ellos, la expresion de la
verdad absoluta, de larazony de lajusticia, y basta con descu-
brirlo para que por su propia virtud conquiste el mundo. Y,
como laverdad absolutano estéd sujeta a condiciones de espacio
nide tiempo, ni al desarrollo histoérico de lahumanidad, s6lo el
azar puede decidir cuando y dénde este descubrimiento ha de
revelarse. Afiddase a esto que la verdad absoluta, larazényla
justicia varian con los fundadores de cada escuela;y, como el

104 Proudhon hizo un intento de organizar un banco de intercambio durante la revolucién
de 1848-1849. Su “Banque du peuple” (Banco del pueblo) fue fundado en Paris el 31 de enero de
1849y existi6 cerca de dos meses, quebrando antes de comenzar a funcionar. A principios de
abril el banco fue clausurado.



caracter especifico de laverdad absoluta, de larazony lajusti-
ciaestacondicionado, a suvez, en cadauno de ellos, por la inte-
ligencia personal, las condiciones de vida, el estado de cultura
yladisciplinamental, resulta que en este conflicto de verdades
absolutas no cabe mas solucion que éstas se vayan puliendo las
unas a las otras. Y asi, era inevitable que surgiese una espe-
cie de socialismo ecléctico y mediocre, como el que, en efecto,
sigue imperando todavia en las cabezas de la mayor parte de
los obreros socialistas de Francia e Inglaterra; una mezco-
lanza extraordinariamente abigarrada y llena de matices,
compuestade los desahogos criticos, las doctrinas econémicas
y las imagenes sociales del porvenir menos discutibles de los
diversos fundadores de sectas; mezcolanza tanto mas facil de
componer cuantomas los ingredientes individuales habian ido
perdiendo, en el torrente de la discusion, sus contornos perfila-
dosyagudos, como los guijarros lamidos por la corriente de un
rio. Para convertir el socialismo en una ciencia, era indispen-
sable, ante todo, situarlo en el terreno de larealidad.

11

Entretanto, junto a la filosofia francesa del siglo XVIII,
y tras ella, habia surgido la moderna filosofia alemana, a la
quevino a poner remate Hegel. El principal mérito de esta filo-
sofia es la restitucion de la dialéctica, como forma suprema
del pensamiento. Los antiguos fil6sofos griegos eran todos
dialécticos innatos, espontaneos,ylacabezamas universal de
todos ellos, Aristételes, habia llegado ya a estudiar las formas
mas substanciales del pensar dialéctico. En cambio, la nueva
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filosofia, atin teniendo algtin que otro brillante mantenedor de
ladialéctica (como, por ejemplo, Descartesy Spinoza), habiaido
cayendo cada vez mas, influida principalmente por los ingle-
ses, en la llamada manera metafisica de pensar, que también
domino casi totalmente entre los franceses del siglo XVIII, alo
menos en sus obras especialmente filosoficas. Fuera del campo
estrictamente filoso6fico, también ellos habian creado obras
maestras de dialéctica; como testimonio de ello basta citar €I
sobrino de Rameau, de Diderot, y el estudio de Rousseau sobre
el origen de la desigualdad entre los hombres. Resumiremos
aqui, concisamente, losrasgos méas esenciales de ambos méto-
dos discursivos.

Cuando nos paramos a pensar sobre la naturaleza, o sobre
la historia humana, o sobre nuestra propia actividad espiri-
tual, nos encontramos de primera intencion con la imagen de
una trama infinita de concatenaciones y mutuas influencias,
en la que nada permanece en lo que era, ni cémo ni donde era,
sino que todo se mueve y cambia, nacey perece. Vemos, pues,
ante todo, la imagen de conjunto en la que los detalles pasan
todavia mas o menos a segundo plano; nos fijamos mas en el
movimiento, en las transiciones, en la concatenacion, que en
lo que se mueve, cambia y se concatena. Esta concepcién del
mundo, primitiva, ingenua, pero esencialmente exacta, eslade
los antiguos filosofos griegos, y aparece expresada claramente
por vez primera en Heraclito: todo es y no es, pues todo fluye,
todo se halla sujeto a un proceso constante de transformacion,
deincesantenacimientoy caducidad. Pero esta concepcién, por
exactamente que refleje el caracter general del cuadro que nos
ofrecen los fenémenos, no basta para explicar los elementos



aislados que forman ese cuadro total; sin conocerlos, laimagen
general no adquirira tampoco un sentido claro. Para penetrar
en estos detalles tenemos que desgajarlos de su entronque
histérico o natural e investigarlos por separado, cada uno de
por si, en su caracter, causas y efectos especiales, etcétera. Tal
es lamision primordial de las ciencias naturales y de la histo-
ria,ramas de investigacion que los griegos clasicos situaban,
por razones muy justificadas, en un plano puramente secun-
dario, pues primeramente debian dedicarse a acumular los
materiales cientificos necesarios. Mientras no se retine una
cierta cantidad de materiales naturales e historicos, no puede
acometerse el examen critico, la comparaciény, congruente-
mente, la division en clases, 6rdenes y especies. Por eso, los
rudimentos de las Ciencias Naturales exactas no fueron desa-
rrollados hastallegar alos griegos del periodo alejandrino™s,y
mastarde, enla Edad Media, por los arabes; la auténtica ciencia
delanaturalezas6lo data de la segunda mitad del siglo XVy, a
partir de entonces, no ha hecho mas que progresar constante-
mente con ritmo acelerado.

El analisis de la naturaleza en sus diferentes partes, la
clasificaciéon de los diversos procesos y objetos naturales en
determinadas categorias, lainvestigacion interna de los cuer-
pos organicos segin su diversa estructura anatémica, fueron
otras tantas condiciones fundamentales a que obedecieron
los progresos gigantescos, realizados durante los tGltimos

105 Elperiodo alejandrino de desarrollo de la ciencia abarca desde el siglo III antes de nues-
traera, recibiendo sunombre de la ciudad de Egipto llamada Alejandria, uno de los méas impor-
tantes centros de las relaciones economicas internacionales de aquella época. En el periodo
alejandrino adquirieron gran desarrollo una serie de ciencias: las matematicas (con Euclides
y Arquimedes), la geografia, la astronomia, la anatomia, la fisiologia, etcétera.
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cuatrocientos afios en el conocimiento cientifico de la natura-
leza. Pero este método de investigacion nos ha legado, a la par,
el habito de enfocar las cosas y los procesos de la naturaleza
aisladamente, sustraidos a la concatenacion del gran todo,
por tanto, no en sudinamica, sino enfocados estaticamente;
no como sustancialmente variables, sino como consistencias
fijas; no en suvida, sino en sumuerte. Por eso este método de
observacion, al transplantarse, con Bacony Locke, de las cien-
cias naturales a la filosofia, provocé la estrechez especifica
caracteristica de estos Gltimos siglos: el método metafisico de
especulacion.

Para el metafisico, los objetos y sus imagenes en el pensa-
miento, los conceptos, son objetos de investigacion aislados,
fijos, rigidos, enfocados uno tras otro, cada cual de por si como
algo dadoyperenne. Piensa s6lo en antitesis sin mediatividad
posible; para él, una de dos: si, si; no, no; porque lo que va mas
alla de esto,de mal procede. Para él, una cosa existe ono existe;
un objetono puede ser al mismo tiempo lo que esy otro distinto.
Lo positivo y lo negativo se excluyen en absoluto. La causay
el efectorevisten asimismo a sus ojos, la forma de unarigida
antitesis.

Aprimeravista, este método discursivo nos parece extraor-
dinariamente razonable, porque es el del llamado sentido
comun. Pero el mismo sentido comun, personaje muy respeta-
ble de puertas adentro, entre las cuatro paredes de su casa, vive
peripecias verdaderamente maravillosas en cuanto se aven-
tura por los anchos campos de la investigacion; y el método
metafisico de pensar, por muy justificado y hasta por necesa-
rio que sean en muchas zonas del pensamiento, mas o menos



extensas seguin lanaturaleza del objeto de que se trate, tropieza
siempre, tarde o temprano, con una barrera franqueada, la
cual se torna en un método unilateral, limitado, abstracto,y se
pierde en insolubles contradicciones, pues, absorbido por los
objetos concretos, no alcanza a ver su concatenacién; preocu-
pado con su existencia, no para mientes en su génesis ni en su
caducidad; concentrado en su estatismo, no advierte su dina-
mica; obsesionado por los arboles, no alcanza a ver el bosque.

Enlarealidad de cada dia sabemos, por ejemplo, y podemos
decir con toda certeza si un animal existe o no; pero, inves-
tigando la cosa con mas detencion, nos damos cuenta de que
a veces el problema se complica considerablemente, como lo
saben muy bien los juristas, que tanto y tan en vano se han
atormentado por descubrir un limite racional a partir del cual
deba la muerte del nifio en el claustro materno considerarse
como un asesinato; nies facil tampoco determinar con fijeza el
momento de lamuerte, toda vez que la fisiologia ha demostrado
que lamuerte no es un fendmeno repentino, instantaneo, sino
un proceso muy largo. Del mismo modo, todo ser organico es, en
todo instante, él mismoy otro; en todo instante va asimilando
materias absorbidas del exterioryeliminando otras de su seno;
entodo instante, en suorganismo mueren unas célulasynacen
otras;y, en el transcurso de un periodo mas o menos largo, la
materia de que esta formado se renueva totalmente, y nuevos
atomos de materiavienen a ocupar el lugar de los antiguos, por
donde todo ser orgédnico es, al mismo tiempo, el que es y otro
distinto.

Asimismo, nos encontramos, observando las cosas deteni-
damente, con que los dos polos de una antitesis, el positivoy
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el negativo, son tan inseparables como antitéticos el uno del
otroy que, pese a todo su antagonismo, se penetranreciproca-
mente; y vemos que la causa y el efecto son representaciones
que sdlorigen como tales en suaplicacion al caso concreto, pero
que, examinando el caso concreto en su concatenacién con la
imagen total del Universo, se juntany se diluyen en la idea de
unatramauniversal de acciones yreacciones, en que las causas
y los efectos cambian constantemente de sitio y en que lo que
ahora o aqui es efecto, adquiere luego o alli caracter de causa
yviceversa.

Ninguno de estos fenémenos y métodos discursivos
encaja en el cuadro de las especulaciones metafisicas. En
cambio, paraladialéctica, que enfoca las cosasy sus image-
nes conceptuales sustancialmente en sus conexiones, en su
concatenacion, en su dinamica, en su proceso de génesisy
caducidad, fenomenos como los expuestos no son mas que
otras tantas confirmaciones de su modo genuino de proce-
der. Lanaturaleza es la piedra de toque de la dialéctica, y las
modernas ciencias naturales nos brindan para esta prueba un
acervo de datos extraordinariamente copiososy enriquecidos
con cadadia que pasa,demostrando con ello que lanaturaleza
se mueve, en Gltima instancia, por los cauces dialécticosy
no por los carriles metafisicos, que no se mueve en la eterna
monotonia de un ciclo constantemente repetido, sino que
recorre unaverdadera historia.

Aqui hay que citar en primer término a Darwin, quien,
con su prueba de que toda la naturaleza organica existente,
plantasy animales, y entre ellos, como es l6gico, el hombre,
es el producto de un proceso de desarrollo que dura millones



de afios, ha asestado a la concepcion metafisica de lanatura-
leza el mas rudo golpe. Pero hasta hoy, los naturalistas que
han sabido pensar dialécticamente pueden contarse con los
dedos, y este conflicto entre los resultados descubiertosy el
método discursivo tradicional pone al desnudo la ilimitada
confusion, quereina hoy enla teoria de las Ciencias Naturales
tedricas y que constituye la desesperacién de maestrosy
discipulos, de autoresy lectores.

Solo siguiendo la senda dialéctica, no perdiendo jamas de
vista las innumerables acciones y reacciones generales del
deveniry del perecer, de los cambios de avance y de retroceso,
llegamos a una concepcion exacta del Universo, de su desa-
rrolloy del desarrollo de la humanidad, asi como de la imagen
proyectada por ese desarrollo en las cabezas de los hombres. Y
éste fue, en efecto, el sentido en que empezo a trabajar, desde el
primer momento, lamoderna filosofia alemana. Kant comenz6
su carrera de filésofo disolviendo el sistema solar estable de
Newton y su duracién eterna —después de recibido el famoso
primer impulso—en un proceso histérico: en el nacimiento del
Sol y de todos los planetas a partir de una masa nebulosa en
rotacion. De aqui, dedujo ya la conclusién de que este origen
implicaba también, necesariamente, la muerte futura del
sistema solar. Medio siglo después, su teoria fue confirmada
matematicamente por Laplacey, al cabo de otro medio siglo, el
espectroscopio ha venido a demostrarla existencia en el espa-
cio de esas masas igneas de gas, en diferente grado de conden-
sacion.

La filosofia alemana moderna encontré su remate en el
sistema de Hegel, en el que por vez primera —y €se es su gran
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mérito— se concibe todo el mundo de lanaturaleza, de la histo-
riay del espiritu como un proceso, es decir, en constante movi-
miento, cambio, transformacion y desarrollo, intentando
ademas poner de relieve la intima conexion que preside este
proceso de movimiento y desarrollo. Contemplada desde este
punto de vista, la historia de la humanidad no aparecia ya
como un caos arido de violencias absurdas, igualmente conde-
nablestodas ante el fuero de larazon filos6fica hoy yamadura,
y buenas para ser olvidadas cuanto antes, sino como el proceso
de desarrollo de la propia humanidad, que al pensamiento
incumbia ahora seguir en sus etapas graduales y a través de
todos los extravios,ydemostrar la existencia de leyes internas
que guiantodo aquello que a primera vista pudiera creerse obra
del ciego azar.

No importa que el sistema de Hegel no resolviese el
problema que se planteaba. Sumérito, que sento época, consis-
ti6 en haberlo planteado. No en vano se trata de un problema
que ningan hombre solo puede resolver. Y aunque Hegel era,
con Saint-Simon, la cabeza mas universal de su tiempo, su hori-
zonte hallabase circunscrito, en primer lugar, por lalimitacién
inevitable de sus propios conocimientosy, en segundo lugar,
por los conocimientos y concepciones de su época, limitados
también en extensiony profundidad. A esto hay que afiadir una
terceracircunstancia: Hegel eraidealista, es decir, que para él
lasideas de su cabezano eran imagenes mas o menos abstrac-
tas de los objetos y fenémenos de la realidad, sino que estas
cosasy sudesarrollo se le antojaban, por el contrario, proyec-
cionesrealizadas de la “Idea”, que ya existia no se sabe c6mo,
antes de que existiese elmundo. Asi, todo quedaba cabeza abajo



y se volvia completamente del revés la concatenacion real del
Universo.Y por exactasy ain geniales que fuesen no pocas de
las conexiones concretas concebidas por Hegel, era inevitable,
por las razones a que acabamos de aludir, que muchos de sus
detalles tuviesen un caracter amafiado, artificioso, construido;
falso,enunapalabra. El sistema de Hegel fue un aborto gigan-
tesco, pero el Gltimo de su género. En efecto, seguia adoleciendo
de una contradiccién intima incurable; pues, mientras de una
parte arrancaba como supuesto esencial de la concepcion
histérica, segin la cual la historia humana es un proceso de
desarrollo que no puede, por su naturaleza, encontrar remate
intelectual en el descubrimiento de eso que llaman verdad
absoluta, de la otra se nos presenta precisamente como suma
y compendio de esa verdad absoluta. Un sistema universal y
definitivamente plasmado del conocimiento de la naturaleza
y de la historia es incompatible con las leyes fundamentales
del pensamiento dialéctico, lo cual no excluye, sino que, lejos
de ello, implica que el conocimiento sisteméatico del mundo
exterior en su totalidad pueda progresar gigantescamente de
generacién en generacion.

La conciencia de la total inversion en que incurria el idea-
lismo aleméan llevé necesariamente al materialismo; pero no,
adviértase bien, a aquel materialismo puramente metafisico
y exclusivamente mecanico del siglo XVIII. En oposicion a
la simple repulsa, ingenuamente revolucionaria, de toda la
historia anterior, el materialismo moderno ve en la historia
el proceso de desarrollo de la humanidad, cuyas leyes dinami-
cas es mision suya descubrir. Contrariamente a la idea de la
naturaleza que imperaba en los franceses del siglo XVIII, al
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igual que en Hegel, y en la que ésta se concebia como un todo
permanente e invariable, que se movia dentro de ciclos cortos
con cuerpos celestes eternos, tal y como se los representaba
Newton, y con especies invariables de seres organicos, como
ensefiara Linneo, el materialismo moderno resume y compen-
dia los nuevos progresos de las ciencias naturales, segtin los
cuales lanaturaleza tiene también su historia en el tiempo, y
los mundos, asicomo las especies organicas que en condiciones
propicias los habitan, nacen y mueren, y los ciclos, en el grado
en que son admisibles, revisten dimensiones infinitamente
mas grandiosas.

Tanto en uno como en otro caso, el materialismo moderno es
substancialmente dialéctico y no necesita ya de una filosofia
superior a las demas ciencias. Desde el momento en que cada
ciencia tiene que rendir cuentas de la posicion que ocupa en el
cuadro universal de las cosas y del conocimiento de éstas, no
hayya margen para una ciencia especialmente consagrada a
estudiarlas concatenaciones universales. Todo lo que queda en
pie de la anterior filosofia, con existencia propia, es la teoria
del pensary de sus leyes: la l6gica formal y la dialéctica. Lo
demas se disuelve en la ciencia positiva de la naturalezay de
lahistoria.

Sin embargo, mientras que esta revolucién en la concep-
ci6én de la naturaleza solo habia podido imponerse en la
medida en que la investigacion suministraba a la ciencia
los materiales positivos correspondientes, hacia ya mucho
tiempo que se habian revelado ciertos hechos historicos que
imprimieron unviraje decisivo al modo de enfocar la historia.
En 1831 estalla en Lyon la primera insurreccién obrera, y de



1838 21842 alcanza su apogeo el primer movimiento obrero
nacional: el de los cartistasingleses. Lalucha de clases entre
el proletariado y la burguesia pasé a ocupar el primer plano
delahistoria de los paises europeos mas avanzados, al mismo
ritmo con que se desarrollaba en ellos, por una parte, la gran
industria, y por otra, la dominacién politica recién conquis-
tada de la burguesia.

Los hechos venian a dar un mentis cada vez mas rotundo
alasdoctrinas econémicas burguesas de la identidad de inte-
reses entre el capital y el trabajo, y de la armonia universal
y el bienestar general de las naciones, como fruto de la libre
concurrencia. No habiamanera de pasar por alto estos hechos,
ni era tampoco posible ignorar el socialismo francés e inglés,
expresion tedrica suya, por muy imperfecta que fuese. Pero la
vieja concepcion idealista de la historia, que ain no habia sido
desplazada, no conocia luchas de clases basadas en intereses
materiales, ni conocia intereses materiales de ningtn género;
paraella,la produccion, aligual que todas las relaciones econé6-
micas, s6lo existia accesoriamente, como un elemento secun-
dario dentro de la “historia cultural”.

Losnuevos hechos obligaron arevisar todalahistoria ante-
rior. Entonces se vio que, con excepcion del estado primitivo,
toda la historia anterior habia sido la historia de las luchas
de clases, y que estas clases sociales pugnantes entre si eran
en todas las épocas fruto de las relaciones de produccion y de
cambio, es decir, de las relaciones economicas de su época:
que la estructura econémica de la sociedad en cada época de
la historia constituye, por tanto, la base real cuyas propieda-
des explican en dltima instancia, toda la superestructura
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integrada por las instituciones juridicasy politicas, asi como
por laideologiareligiosa, filosofica, etcétera, de cada periodo
historico. Hegel habia liberado ala concepcion de la historiade
lametafisica,la habia hecho dialéctica; pero suinterpretacion
de la historia era esencialmente idealista. Ahora, el idealismo
quedaba desahuciado de su Gltimo reducto, de la concepcién
de la historia, con lo que se abria el camino para explicar la
conciencia que hasta entonces era lo tradicional.

De este modo, el socialismo no aparecia ya como el descu-
brimiento casual de tal o cual intelecto de genio, sino como
el producto necesario de la lucha entre dos clases formadas
histéricamente: el proletariado y la burguesia. Su misién ya
no era elaborar un sistema lo méas perfecto posible de socie-
dad, sino investigar el proceso histérico economico del que
forzosamente tenian que brotar estas clases y su conflicto,
descubriendo los medios para la solucién de éste en la situacion
econémica asicreada. Pero el socialismo tradicional eraincom-
patible con esta nueva concepcion materialista de la historia,
nimasnimenos que la concepcion de lanaturaleza del materia-
lismo francés no podia avenirse con la dialéctica y las nuevas
ciencias naturales.

En efecto, el socialismo anterior criticaba el modo capi-
talista de produccién existente y sus consecuencias, pero no
acertaba a explicarlo, ni podia, por tanto, destruirlo ideologi-
camente; no se le alcanzaba mas que a repudiarlo, lisay llana-
mente, como malo. Cuanto mas violentamente clamaba contra
la explotacion de la clase obrera, inseparable de este modo de
produccién, menos estaba en condiciones de indicar clara-
mente en qué consistia y como nacia esta explotacion. Mas



de lo que se trataba era, por una parte, de exponer ese modo
capitalista de produccién en sus conexiones historicasy como
necesario para una determinada época de la historia, demos-
trando con ello también la necesidad de su caiday, por otra
parte, de poner al desnudo su caracter interno, oculto todavia.
Este se puso de manifiesto con el descubrimiento de la plus-
valia. Descubrimiento que vino a revelar que el régimen capi-
talista de produccion y la explotacion del obrero, que de €l se
deriva, tenian por forma fundamental la apropiacion de trabajo
noretribuido; que el capitalista, aun cuando compra la fuerza
de trabajo de su obrero por todo su valor, por todo el valor que
representa como mercancia en el mercado, saca siempre de ella
mas valor que lo que le paga y que esta plusvalia es, en Gltima
instancia, la sumade valor de donde proviene la masa cadavez
mayor del capital acumulada en manos de las clases poseedo-
ras. El proceso de laproduccion capitalistayel dela produccion
de capital quedaban explicados.

Estos dos grandes descubrimientos: la concepcién mate-
rialista de la historiay larevelacion del secreto de la produc-
cion capitalista, mediante la plusvalia, se los debemos a Marx.
Gracias a ellos, el socialismo se convierte en una ciencia, que
s6lo nos queda por desarrollar en todos sus detalles y concate-
naciones.

III
La concepcién materialista de la historia parte de la tesis
de que la produccion, y tras ella el cambio de sus productos,
es labase de todo orden social; de que en todas las sociedades
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que desfilan por la historia, la distribucion de los productos, y
junto a ella la division social de los hombres en clases o esta-
mentos, es determinada por lo que la sociedad produce y cémo
lo producey por el modo de cambiar sus productos. Segan eso,
las Gltimas causas de todos los cambios sociales y de todas las
revoluciones politicas no deben buscarse en las cabezas de los
hombres ni en la idea que ellos se forjen de la verdad eterna
ni de la eterna justicia, sino en las transformaciones opera-
das en el modo de producciony de cambio; han de buscarse no
en la filosofia, sino en la economia de la época de que se trata.
Cuando nace en los hombres la conciencia de que las institu-
ciones sociales vigentes son irracionales e injustas, de que
larazon se ha tornado en sinrazén y la bendicion en plaga™®,
estono es mas que un indicio de que en los métodos de produc-
ciény en las formas de cambio se han producido calladamente
transformaciones con las que ya no concuerda el orden social,
cortado por el patron de condiciones econdomicas anteriores.
Con lo cual, dicho esta que en las nuevas relaciones de produc-
cion tienen forzosamente que contenerse ya —mas o menos
desarrollados— los medios necesarios para poner término a
los males descubiertos. Y esos medios no han de sacarse de la
cabeza de nadie, sino que es la cabeza la que tiene que descu-
brirlos en los hechos materiales de la produccion, tal y como los
ofrece larealidad.

(Cudl es, en este aspecto, la posicion del socialismo
moderno?

106 Palabras de Mefistofeles en el Fausto de Goethe.



Elorden social vigente —verdad reconocida hoy por casi todo
elmundo—es obrade laclase dominante de los tiempos moder-
nos, de laburguesia. Elmodo de produccion caracteristico de la
burguesia, al que desde Marx se da el nombre de modo capita-
lista de produccion, eraincompatible con los privilegioslocales
y de los estamentos, como lo era con los vinculos interperso-
nales del orden feudal. La burguesia ech6 por tierra el orden
feudal y levant6 sobre sus ruinas el régimen de la sociedad
burguesa, el imperio de lalibre concurrencia, de la libertad de
domicilio, de la igualdad de derechos de los poseedores de las
mercanciasytantasotras maravillas burguesas mas. Ahoraya
podia desarrollarse libremente el modo capitalista de produc-
cion. Y al venir el vapor y la nueva maquinaria herramental
y transformar la antigua manufactura en gran industria, las
fuerzas productivas creadas y puestas en movimiento bajo el
mando de laburguesia se desarrollaron con unavelocidad inau-
ditay en proporciones desconocidas hasta entonces. Pero del
mismo modo que en su tiempo lamanufacturayel artesanado,
que seguia desarrollandose bajo su influencia, chocaron con
las trabas feudales de los gremios, hoy la gran industria, al
llegar a un nivel de desarrollo mas alto, no cabe ya dentro del
estrecho marco en que la tiene cohibida el modo capitalista de
produccion.

Las nuevas fuerzas productivas desbordan ya la forma
burguesa en que son explotadas,y este conflicto entre las fuer-
zas productivas y el modo de producciéon no es precisamente
un conflicto planteado en las cabezas de los hombres, algo
asicomo el conflicto entre el pecado original del hombrey la
justicia divina, sino que radica en los hechos, en la realidad
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objetiva, fuera de nosotros, independientemente de la voluntad
odelaactividad de los mismos hombres que lo han provocado.
Elsocialismo modernono es mas que el reflejo de este conflicto
material en lamente, suproyecciénideal en las cabezas, empe-
zando por las de la clase que sufre directamente sus consecuen-
cias:laclase obrera.

(En qué consiste este conflicto?

Antes de sobrevenir la produccién capitalista, es decir, enla
Edad Media, regia con caracter general la pequefia industria,
basadaen lapropiedad privada del trabajador sobre sus medios
de produccion: en el campo, la agricultura corria a cargo de
pequetios labradores, libres o siervos; en las ciudades, laindus-
tria estaba en manos de los artesanos. Los medios de trabajo
—latierra, los aperos de labranza, el taller, las herramientas—
eran medios de trabajo individual, destinados tan sé6lo al uso
individual y, por tanto, forzosamente mezquinos, diminutos,
limitados. Pero esto mismo hacia que perteneciesen, por lo
general, al propio productor. El papel histérico del modo capi-
talista de producciony de su portadora, la burguesia, consis-
ti6 precisamente en concentrary desarrollar estos dispersos
y mezquinos medios de produccion, transforméandolos en las
potentes palancas productoras de los tiempos actuales.

Este proceso, que viene desarrollando la burguesia desde
el siglo XV y que pasa histéricamente por las tres etapas de
la cooperacion simple, la manufactura y la gran industria,
aparece minuciosamente expuesto por Marx en la seccion
cuartade €l Capital. Pero la burguesia, como asimismo queda
demostrado en dicha obra, no podia convertir esos primitivos
medios de produccion en poderosas fuerzas productivas sin



convertirlas, de medios individuales de produccion en medios
sociales, s6lo manejables por una colectividad de hombres.
Larueca, el telar manual, el martillo del herrero fueron susti-
tuidos por la maquina de hilar, por el telar mecanico, por el
martillo movido a vapor; el taller individual cedié el puesto
a la fabrica, que impone la cooperacion de cientos y miles de
obreros. Y, con los medios de produccion se transformoé la
producciéon misma, dejando de ser una cadena de actos indi-
viduales para convertirse en una cadena de actos sociales, y
los productos se transformaron de productos individuales en
productos sociales. El hilo, las telas, los articulos de metal que
ahorasaliandelafabrica eran producto del trabajo colectivo de
un gran nimero de obreros, por cuyas manos tenia que pasar
sucesivamente para su elaboracion. Yanadie podia decir: esto
lo he hecho yo, este producto es mio.

Pero alli donde la produccion tiene por forma cardinal un
régimen de division social del trabajo creado paulatinamente,
por impulso elemental, sin sujecién a plan alguno, la produc-
cion imprime a los productos la forma de mercancia, cuyo inter-
cambio, compra y venta, permite a los distintos productores
individuales satisfacer sus diversas necesidades. Y esto era
lo que acontecia en la Edad Media. El campesino, por ejemplo,
vendia al artesano los productos de la tierra, comprandole a
cambio los articulos elaborados en su taller. En esta sociedad
de productores aislados, de productores de mercancias, vino a
introducirse mastarde el nuevo modo de produccion. En medio
de aquella division elemental del trabajo 4in plan ni sistema,
que imperaba en el seno de toda la sociedad, el nuevo modo de
produccién implanté la division planificada del trabajo dentro
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de cada fabrica: al lado de la produccién individual, surgi6 la
produccion social. Los productos de ambas se vendian en el
mismo mercado y, por lo tanto, a precios aproximadamente
iguales. Pero la organizacion planificada podia mas que la
division elemental del trabajo; las fabricas en que el trabajo
estaba organizado socialmente elaboraban sus productos mas
baratos que los pequeftios productores aislados. La produccion
individual fue sucumbiendo poco a poco en todos los campos,
y la produccion social revolucioné todo el antiguo modo de
produccion. Sin embargo, este caracter revolucionario suyo
pasabadesapercibido; tan desapercibido, que, por el contrario,
se implantaba con la Gnica y exclusiva finalidad de aumen-
tar y fomentar la produccién de mercancias. Naci6 directa-
mente ligada a ciertosresortes de produccion e intercambio de
mercancias que ya venian funcionando: el capital comercial,
laindustria artesanay el trabajo asalariado. Y ya que surgia
como una nueva forma de produccién de mercancias, mantu-
viéronse en pleno vigor bajo ella las formas de apropiacion de
laproduccion de mercancias.

En la produccion de mercancias, tal como se habia desa-
rrollado en la Edad Media, no podia surgir el problema de a
quién debian pertenecer los productos del trabajo. El productor
individual los creaba, generalmente, con materias primas de
su propiedad, producidas no pocas veces por él mismo, con sus
propios medios de trabajo y elaborados con su propio trabajo
manual o el de su familia. No necesitaba, por tanto, apropiar-
selos, pues ya eran suyos por el mero hecho de producirlos. La
propiedad de los productos basabase, pues, en el trabajo perso-
nal.Y ain en aquellos casos en que se empleaba la ayuda ajena,



éstaera,por locomun, cosaaccesoriayrecibia frecuentemente,
ademas del salario, otra compensacion: el aprendiz y el oficial
de los gremios no trabajaban tanto por el salario y la comida
como para aprenderyllegar a ser algiin dia maestros.
Sobreviene la concentracién de los medios de produccién en
grandes talleresymanufacturas, su transformacién en medios
de produccion realmente sociales. No obstante, estos medios
de producci6on y sus productos sociales fueron considerados
como si siguiesen siendo lo que eran antes: medios de produc-
cion y productos individuales. Y si hasta aqui el propietario
de los medios de trabajo se habia apropiado de los productos,
porque eran, generalmente, productos suyosy la ayuda ajena
constituia unaexcepcion, ahora el propietario de los medios de
trabajo seguia apropiandose del producto, aunque éste ya no
era un producto suyo, sino fruto exclusivo del trabajo ajeno.De
este modo, los productos, creados ahora socialmente, no pasa-
ban a ser propiedad de aquellos que habian puesto realmente
enmarchalos medios de producciény que eran sus verdaderos
creadores, sino del capitalista. Los medios de producciéony la
produccion se habian convertido esencialmente en factores
sociales. Y, sin embargo, veianse sometidos a una forma de
apropiacion que presupone la produccion privada individual, es
decir, aquélla en que cada cual es duefio de su propio productoyy,
como tal, acude con él al mercado. El modo de produccién se ve
sujeto a esta forma de apropiacion, a pesar de que destruye el
supuesto sobre el cual descansa*’. En esta contradiccion, que

107 No necesitamos explicar que, aun cuando la forma de apropiacion permanezca invariable,
el caracter de la apropiacién sufre una revolucién por el proceso que describimos, en no menor
grado que la produccién misma. La apropiacion de un producto propio y la apropiacién de un
producto ajeno son, evidentemente, dos formas muy distintas de apropiacién. Y advertimos de
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imprime al nuevo modo de produccién su caracter capitalista,
Ae encierra, en germen, todo el conflicto de los tiempos actua-
les. Y cuanto mas el nuevo modo de produccién se impone e
impera en todos los campos fundamentales de la producciény
entodos los paises econémicamente importantes, desplazando
a la produccion individual, salvo vestigios insignificantes,
mayor e la evidencia con que se revela la incompatibilidad
entre la produccion socialy la apropiacion capitalista.

Los primeros capitalistas se encontraron ya, como queda
dicho, con la forma del trabajo asalariado. Pero como excep-
cién, como ocupacién secundaria, como mera ayuda, como
punto de transicion. El labrador que salia de vez en cuando a
ganar un jornal tenia sus dos fanegas de tierra propia, de las
que, en caso extremo, podia vivir. Las ordenanzas gremiales
velaban porque los oficiales de hoy se convirtiesen mafiana
en maestros. Pero, tan pronto como los medios de produccion
adquirieron un caracter social y se concentraron en manos de
los capitalistas, las cosas cambiaron. Los medios de produc-
ciony los productos del pequefio productor individual fueron
depreciandose cadavezmas, hasta que a este pequefio produc-
tor no le qued6 otro recurso que colocarse a ganar un jornal
pagado por el capitalista. El trabajo asalariado, que antes era
excepciony mera ayuda, se convirtio en reglay forma funda-
mental de todala produccion;yla que antes era ocupacion acce-
soria se convierte ahora en ocupacion exclusiva del obrero. El
obrero asalariado temporal se convirtio en asalariado para

pasada, que el trabajo asalariado, en el que se contiene ya el germen de todo el modo capitalista
de produccién, es muy antiguo; coexistio durante siglos enteros, en casos aisladosy dispersos,
con la esclavitud. Sin embargo, este germen sélo pudo desarrollarse hasta formar el modo ca-
pitalista de produccion cuando se dieron las premisas historicas adecuadas (Nota de Engels).



toda la vida. Ademas, la muchedumbre de estos asalariados
de porvida se ve gigantescamente engrosada por el derrumbe
simultaneo del orden feudal, por la disolucién de las mesnadas
de los sefiores feudales, la expulsion de los campesinos de sus
hogares, etcétera. Se harealizado el completo divorcio entre
los medios de produccién concentrados en manos de los capi-
talistas, de un lado, y de otro, los productores que no poseian
mas que su propia fuerza de trabajo. La contradiccion entre la
produccion socialy la apropiacién capitalista reviste la forma
de antagonismo entre el proletariado y la burqueasia.

Hemos visto que el modo de produccién capitalista vino a
introducirse en una sociedad de productores de mercancias;
de productores individuales, cuyo vinculo social era el cambio
de sus productos. Pero toda sociedad basada en la produccién
de mercancias presenta la particularidad de que en ella los
productores pierden el mando sobre sus propias relaciones
sociales. Cada cual produce para si, con los medios de produc-
cion de que acierta a disponer, y para las necesidades de su
intercambio privado. Nadie sabe qué cantidad de articulos de la
misma clase que los suyos se lanza al mercado, ni cuantos nece-
sita éste; nadie sabe si su producto individual responde a una
demanda efectiva, ni si podré cubrir los gastos, ni siquiera, en
general, si podrd venderlo. La anarquia impera en la produc-
cion social. Pero la produccion de mercancias tiene, como toda
forma de produccion, sus leyes caracteristicas, propias e inse-
parables de la misma;y estas leyes se abren paso a pesar de
la anarquia, en la misma anarquiay a través de ella. Toman
cuerpo en la Gnica forma de trabazon social que subsiste: en
el cambio, y se imponen a los productores individuales bajo la
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formadelasleyes imperativas de la competencia. En un princi-
pio, estos productores lasignorany es necesario que unalarga
experiencia las vayarevelando poco a poco. Se imponen, pues,
sinlos productoresy ain en contra de ellos, como leyes natura-
les ciegas que presiden esta forma de produccién. El producto
impera sobre el productor.

Enlasociedad medieval,y sobre todo en los primeros siglos
de ella, la produccion estaba destinada principalmente al
consumo propio, a satisfacer s6lo las necesidades del produc-
tor y de su familia. Y alli donde, como acontecia en el campo,
subsistian relaciones personales de vasallaje, contribuia
también a satisfacer las necesidades del sefior feudal. No se
producia, pues, intercambio alguno, ni los productosrevestian,
por lo tanto, el caracter de mercancias. La familia del labrador
producia casitodos los objetos que necesitaba: aperos, ropasy
viveres. S6lo empez6 a producir mercancias cuando consiguid
crear un remanente de productos, después de cubrir sus nece-
sidades propias y los tributos en especie que habia de pagar al
sefior feudal; este remanente, lanzado al intercambio social,
almercado, para suventa, se convirtié en mercancia. Los arte-
sanos de las ciudades, por cierto, tuvieron que producir para
el mercado ya desde el primer momento. Pero también elabo-
raban ellos mismos la mayor parte de los productos que nece-
sitaban para su consumo; tenian sus huertos y sus pequefios
campos, apacentaban su ganado en los bosques comunales,
que ademas les suministraban lamaderayla lefia; sus mujeres
hilabanellinoylalana, etcétera. La produccion para el cambio,
laproduccion de mercancias, estaba en sus comienzos. Por eso
el intercambio era limitado, el mercado reducido, el modo de



produccion estable. Frente al exterior imperaba el exclusi-
vismo local; en el interior, la asociacion local: lamarca'® en el
campo, los gremios en las ciudades.

Pero al extenderse la produccion de mercancias y, sobre
todo, al aparecer el modo capitalista de produccion, las leyes
de produccién de mercancias, que hasta aqui apenas habian
dado sefiales de vida, entran en funciones de una manera
francaypotente. Las antiguas asociaciones empiezan a perder
fuerza, las antiguas fronteras locales van viniéndose a tierra,
los productores van convirtiéndose mas y mas en producto-
res de mercancias independientes y aislados. La anarquia de
la produccion social sale a la luz y se agudiza cada vez mas.
Pero el instrumento principal, con el que el modo capitalistade
produccion fomenta esta anarquia en la produccién social, es
precisamente lo inverso de la anarquia: la creciente organiza-
cion de la produccion con caracter social, dentro de cada esta-
blecimiento de produccién. Con esteresorte, pone fin alavieja
estabilidad pacifica. Allidonde se implanta en unaramaindus-
trial, no tolera a sulado ninguno de los viejos métodos. Donde
se aduefia de la industria artesana, la destruye y aniquila. El
terreno del trabajo se convierte en un campo de batalla. Los
grandes descubrimientos geograficos'>y las empresas de colo-
nizacion que les siguen multiplican los mercadosy aceleran

108 véase el apéndice al final (Nota de Engels). Engels se refiere aqui a su trabajo La Marca
que en esta edicion no se ha incluido.

109 Aqui Engels, en su visién europea, se refiere a la expresién “Descubrimiento de Améri-
ca” como la llegada de un grupo expedicionario espafiol en 1492, representando a los reyes de
Castillay Aragon, deviniendo en el posterior proceso historico conocido como la Colonizacion
de América. De igual forma hace referencia al descubrimiento de una via por mar a la India,
por el portugués Vasco da Gama, en 1448.
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el proceso de transformacion del taller del artesano en manu-
factura.Y laluchano estalla solamente entre los productores
locales aislados; las contiendas locales van cobrando volumen
nacional,y surgen las guerras comerciales de los siglos XVIIy
XVIIT+#°. Hasta que, por fin, la gran industriay laimplantacién
del mercado mundial dan caracter universal alalucha, alapar
que le imprimen una inaudita violencia. Lo mismo entre los
capitalistas individuales que entre industrias y paises ente-
ros, laprimaciade las condiciones —naturales o artificialmente
creadas—delaproduccion, decide la lucha por la existencia. El
que sucumbe es arrollado sin piedad. Es la lucha darwinista
por la existencia individual, transplantada, con redoblada
furia, de lanaturaleza a la sociedad. Las condiciones natura-
les de vida de la bestia se convierten en el punto culminante
del desarrollo humano. La contradiccion entre la produccion
social y la apropiacién capitalista se manifiesta ahora como
antagonismo entre la organizacion de la produccion dentro de
cada fabricay la anarquia de la produccion en el seno de toda
la sociedad.

El modo capitalista de produccion se mueve en estas dos
formas de la contradiccion inherente a él por sus mismos
origenes, describiendo sin apelacion aquel “circulo vicioso”
que ya puso de manifiesto Fourier. Pero lo que Fourier, en su
época,nopodiavertodaviaeraque este circulovareduciéndose

110 Se refiere a una serie de guerras de los siglos XVIIy XVIII, entre los Estados europeos
mas importantes, por la hegemonia en el comercio con la India y América y por la conquista
de mercados coloniales. Al inicio, los principales paises contrincantes fueron Inglaterra y
Holanda (las guerras comerciales tipicas fueron las guerras anglo-holandesas de 1652-1654,
1664-1667 y 1672-1674), pero mas tarde se desato una lucha decisiva entre Inglaterra y Fran-
cia. Salio vencedora de todas estas guerras Inglaterra, en cuyas manos se habia concentrado
casi todo el comercio mundial a fines del siglo XVIII.



gradualmente, que el movimiento se desarrolla mas bien
en espiral y tiene que llegar necesariamente a su fin, como
el movimiento de los planetas, chocando con el centro. Es la
fuerza propulsora de la anarquia social de la produccion la
que convierte a la inmensa mayoria de los hombres, cada vez
mas marcadamente, en proletarios; y estas masas proleta-
rias serdn, a suvez, las que, por Gltimo, pongan fin ala anar-
quia de la produccién. Es la fuerza propulsora de la anarquia
social de la produccién la que convierte la capacidad infinita
de perfeccionamiento de las maquinas de la gran industria en
un precepto imperativo, que obliga a todo capitalista indus-
trial a mejorar continuamente su maquinaria, so pena de
perecer. Pero mejorar la maquinaria equivale a hacer super-
flua una masa de trabajo humano. Y asi como la implantacién
y el aumento cuantitativo de la maquinaria trajeron consigo
el desplazamiento de millones de obreros manuales por un
namero reducido de obreros mecanicos, su perfeccionamiento
determina la eliminacién de un nimero cada vez mayor de
obreros de las maquinas y, en Gltima instancia, la creacion
de una masa de obreros disponibles que sobrepuja la necesi-
dad media de ocupacion del capital, de un verdadero ejército
industrial de reserva, como yo hube de llamarlo ya en 1845,
de un ejército de trabajadores disponibles para los tiempos en
que la industria trabaja a todo vapory que luego, en las crisis
que sobrevienen necesariamente después de esos periodos,
se ve lanzado a la calle, constituyendo en todo momento un
grillete atado a los pies de la clase trabajadora en su lucha por

111 La situacion de la clase obrera en Inglaterra, p. 109 (Nota de Engels).
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la existencia contra el capital y unregulador paramantener los
salarios en el nivel bajo que corresponde a las necesidades del
capitalismo. Asi pues, la maquinaria, para decirlo con Marx,
se ha convertido en el arma mas poderosa del capital contra la
clase obrera; en un medio de trabajo que arranca constante-
mente los medios de vida de manos del obrero, ocurriendo que
el producto mismo del obrero se convierte en el instrumento de
su esclavizacion. De este modo, la economia en los medios de
trabajo lleva consigo, desde el primer momento, el mas despia-
dado despilfarro de la fuerza de trabajo y un despojo contra
las condiciones normales de la funcién misma del trabajo. Y
lamaquinaria, el recurso mas poderoso que ha podido crearse
para acortar lajornada de trabajo, se trueca en el recurso més
infalible para convertir lavida entera del obreroy de sufamilia
en una gran jornada disponible para la valorizacion del capi-
tal. Asi, ocurre que el exceso de trabajo de unos es la condicién
determinante de la carencia de trabajo de otros, y que la gran
industria, lanzandose por el mundo entero en carrera desen-
frenada, ala conquista de nuevos consumidores, reduce en su
propia casael consumo de las masas aun minimo de hambrey
mina con ello su propio mercado interior.

Laley que mantiene siempre la superpoblacion relativa o ejército
industrial de reserva en equilibrio con el volumeny la intensidad
de la acumulacion mantiene al obrero encadenado al capital con
grilletes mas firmes que las cufias de Vulcano con que Prometeo
fue clavado a la roca. Esta ley determina una acumulacion de
miseria equivalente a la acumulacion de capital. Por eso, lo que

en un polo es acumulacion de riqueza es, en el polo contrario, es



decir, en la clase que crea su propio producto como capital, acu-
mulacién de miseria, de tormentos de trabajo, de esclavitud, de
despotismoy deignoranciaydegradacién moral (Marx, €[ Capi-

tal,t.1, cap. XXIII, p. 547).

Y esperar del modo capitalista de produccion otra distri-
bucién de los productos, seria como esperar que los dos elec-
trodos de una bateria, mientras estén conectados con ésta, no
descompongan el agua niliberen oxigeno en el polo positivo e
hidrégeno en el negativo.

Hemos visto que la capacidad de perfeccionamiento de la
maquinariamoderna,llevada a sulimite maximo, se convierte,
graciasalaanarquiadelaproduccion dentro delasociedad, en
un preceptoimperativo que obliga a los capitalistas industria-
les, cada cual de por si, a mejorar incesantemente su maquina-
ria, a hacer siempre mas potente su fuerza de produccion. No
menos imperativo es el precepto en que se convierte para él la
mera posibilidad efectiva de dilatar su orbita de produccion. La
enorme fuerza de expansiénde la granindustria, acuyoladola
de los gases es unjuego de chicos, se revela hoy ante nuestros
ojos como una necesidad cualitativay cuantitativa de expan-
sion, que se burla de cuantos obstaculos encuentra a su paso.
Estos obstaculos son los que le oponen el consumo, la salida,
los mercados de que necesitan los productos de la gran indus-
tria. Pero la capacidad extensiva e intensiva de expansion de
los mercados, obedece, por suparte, aleyes muy distintasy que
actian de un modo mucho menos enérgico. La expansion de
los mercados no puede desarrollarse al mismo ritmo que la de
la produccion. La colision se hace inevitable, y como no puede
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dar ninguna solucion mientras no haga saltar el propio modo
de produccion capitalista, esa colision se hace periédica. La
produccion capitalista engendra un nuevo “circulo vicioso”.

En efecto, desde 1825, afio en que estalla la primera crisis
general, no pasan diez afios seguidos sin que todo el mundo
industrial y comercial, la produccion y el intercambio de
todos los pueblos civilizados y de su séquito de paises mas o
menos barbaros, se salga de quicio. El comercio se paraliza,
los mercados estan sobresaturados de mercancias, los produc-
tos se estancan en los almacenes abarrotados, sin encontrar
salida; el dinero contante se hace invisible; el crédito desapa-
rece; las fabricas paran;las masas obreras carecen de medios
de vida precisamente por haberlos producido en exceso, las
bancarrotasylasliquidaciones se suceden unas a otras.

El estancamiento dura afios enteros, las fuerzas producti-
vasy los productos se derrochan y destruyen en masa, hasta
que, por fin, las masas de mercancias acumuladas, mas o
menos depreciadas, encuentran salida, y la produccién y el
cambio van reanimandose poco a poco. Paulatinamente, la
marcha se acelera, el paso de andadura se convierte en trote,
el trote industrial en galope y, por Gltimo, en carrera desen-
frenada, en un steeplechase> de la industria, el comercio, el
crédito y la especulacion, para terminar finalmente, después
de los saltos mas arriesgados, en la fosa de un crac. Y asi, una
vezyotra.Cinco veces se havenidorepitiendo lamisma histo-
ria desde el afio 1825, y en estos momentos (1877) estamos
viviéndola por sexta vez. Y el caracter de estas crisis es tan

112 Carrera de obstaculos.



nitido y tan acusado, que Fourier las abarcaba todas cuando
describia la primera, diciendo que era una crise pléthorique,
una crisis nacida de la superabundancia.

En las crisis estalla en explosiones violentas la contradic-
cién entre la produccién social y la apropiacion capitalista. La
circulacién de mercancias queda, por el momento, paralizada.
Elmediodecirculacion, el dinero, se convierte en un obstaculo
para la circulacion; todas las leyes de la produccién y circula-
cion de mercancias se vuelven del revés. El conflicto economico
alcanza su punto de apogeo: el modo de produccion se rebela
contra el modo de cambio.

El hecho de que la organizacion social de la produccion
dentro de las fabricas se haya desarrollado hasta llegar a
un punto en que se ha hecho inconciliable con la anarquia
—coexistente con ellay por encima de ella— de la produccion en
la sociedad, es un hecho que se les revela tangiblemente a los
propios capitalistas, por la concentracion violenta de los capita-
les, producida durante las crisis a costa de laruina de muchos
grandes y, sobre todo, pequefios capitalistas. Todo el meca-
nismo del modo capitalista de produccion falla, agobiado por
las fuerzas productivas que él mismo engendroé. Yano acierta a
transformar en capital esta masa de medios de produccion, que
permanecen inactivos, y por esto precisamente debe permane-
cer también inactivo el ejército industrial de reserva. Medios
de produccion, medios de vida, obreros disponibles: todos los
elementos de la producciény de lariqueza general existen con
exceso. Pero “la superabundancia se convierte en fuente de
miseriay de penuria” (Fourier), ya que es ella, precisamente,
la que impide la transformacion de los medios de producciony

STHHODNHT ODIYHAHTA XA XUYVIN SOTHVD

205



206

FILOSOFICOS

FEUERBACH Y OTROS ESCRITOS

TESIS SOBRE

de vida en capital, pues en la sociedad capitalista, los medios
de produccién no pueden ponerse en movimiento mas que
convirtiéndose previamente en capital, en medio de explota-
cién de la fuerza humana de trabajo. Estaimprescindible cali-
dad de capital de los medios de produccion y de vida se alza
como un espectro entre ellos y la clase obrera. Esta calidad es
laqueimpide que se engranen la palanca material y la palanca
personal de la produccion;es la que no permite a los medios de
produccion funcionar ni a los obreros trabajar y vivir. De una
parte, el modo capitalista de produccionrevela, pues, su propia
incapacidad para seguirrigiendo sus fuerzas productivas. De
otra parte, estas fuerzas productivas acucian con intensidad
cadavez mayor a que se resuelva la contradiccion, a que se las
redima de su condicién de capital, a que se reconozca de hecho
Au cardcter de fuerzas productivas sociales.

Es estarebelion de las fuerzas de produccién cada vez mas
imponente, contra su calidad de capital; esta necesidad cada
vez mas imperiosa de que se reconozca su caracter social, la
que obliga alapropia clase capitalista a tratarlas cadavez mas
abiertamente como fuerzas productivas sociales, en el grado
en que ello es posible dentro de las relaciones capitalistas. Lo
mismo los periodos de alta presién industrial, con su desme-
dida expansion del crédito, que el crac mismo, con el desmo-
ronamiento de grandes empresas capitalistas, impulsan esa
forma de socializacién de grandes masas de medios de produc-
cion con que nos encontramos en las diversas categorias de
sociedades anénimas.

Algunos de estos medios de produccion y de comunicacién
son ya de por si tan gigantescos, que excluyen, como ocurre



con los ferrocarriles, toda otra forma de explotacion capita-
lista. Al llegar a una determinada fase de desarrollo, ya no
basta tampoco esta forma; los grandes productores naciona-
les de unarama industrial se unen para formar un trust, una
agrupacion encaminada aregular la produccion; determinan
la cantidad total que ha de producirse, se la reparten entre
ellos e imponen de este modo un precio de venta fijado de ante-
mano. Pero, como estos trusts se desmoronan al sobrevenir la
primera racha mala en los negocios, empujan con ello a una
socializacion todaviamas concentrada; todalaramaindustrial
se convierte en una sola gran sociedad anénima,yla competen-
cia interior cede el puesto al monopolio interior de esta inica
sociedad. Asisucedié yaen189o con la produccion inglesa de
alcalis, que en la actualidad, después de fusionarse todas las
cuarentayocho grandes fabricas del pais, es explotada por una
sola sociedad con direccion Gnicay un capital de 120 millones
de marcos.

En los trusts, la libre concurrencia se trueca en monopo-
lioy la produccién sin plan de la sociedad capitalista capitula
ante laproduccion planeadayorganizada de la naciente socie-
dad socialista. Claro esta que, por el momento, en provechoy
beneficio de los capitalistas. Pero aqui la explotacion se hace
tan patente, que tiene forzosamente que derrumbarse. Ningin
pueblo toleraria una produccién dirigida por los trusts, una
explotacion tan descarada de la colectividad por una pequefia
cuadrilla de cortadores de cupones.

De un modo o de otro, con o sin trusts, el representante
oficial de la sociedad capitalista, el Estado, tiene que acabar
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haciéndose cargo del mando de la produccion*s. La necesidad
a que responde esta transformacion de ciertas empresas en
propiedad del Estado empieza manifestandose en las gran-
des empresas de transportes y comunicaciones, tales como el
correo, el telégrafoy los ferrocarriles.

Alapar que las crisisrevelan laincapacidad de la burgue-
sia para seguir rigiendo las fuerzas productivas modernas,
la transformacion de las grandes empresas de producciény
transporte en sociedades anonimas, trustsy en propiedad del
Estado demuestra que laburguesiano esyaindispensable para
el desempefio de estas funciones. Hoy, las funciones sociales
del capitalista corren todas a cargo de empleados a sueldo, y
todala actividad social de aquél se reduce a cobrar sus rentas,
cortar sus cuponesyjugarenlaBolsa, donde los capitalistas de

113 Y digo que tiene que hacerse cargo, pues, la nacionalizacién solo representara un pro-
greso econémico, un paso de avance hacia la conquista por la sociedad de todas las fuerzas
productivas, aunque esta medida sea llevada a cabo por el Estado actual, cuando los medios de
produccién o de transporte se desborden ya realmente de los cauces directivos de una sociedad
anonima, cuando, por tanto, la medida de la nacionalizacion sea ya economicamente inevita-
ble. Pero recientemente, desde que Bismarck emprendi6 el camino de la nacionalizacién, ha
surgido una especie de falso socialismo, que degenera alguna que otra vez en un tipo especial
de socialismo, sumiso y servil, que en todo acto de nacionalizacién, hasta en los dictados por
Bismarck, ve una medida socialista. Si la nacionalizacién de la industria del tabaco fuese
socialismo, habria que incluir entre los fundadores del socialismo a Napoleén y a Metternich.
Cuando el Estado belga, por razones politicas y financieras perfectamente vulgares, decidio
construir por su cuenta las principales lineas férreas del pais, o cuando Bismarck, sin que
ninguna necesidad econémica le impulsase a ello, nacionalizo las lineas mas importantes de
la red ferroviaria de Prusia, pura y simplemente para asi poder manejarlas y aprovecharlas
mejor en caso de guerra, para convertir al personal de ferrocarriles en ganado electoral su-
miso al gobierno y, sobre todo, para procurarse una nueva fuente de ingresos sustraida a la
fiscalizacion del parlamento, todas estas medidas no tenian, ni directa ni indirectamente,
ni consciente ni inconscientemente nada de socialistas. De otro modo, habria que clasificar
también entre las instituciones socialistas a la Real Compafiia de Comercio Maritimo, la Real
Manufactura de Porcelanas, y hasta los sastres de compafiia del ejército, sin olvidar la na-
cionalizacién de los prostibulos propuesta muy en serio, alla por el afio treinta y tantos, bajo
Federico Guillermo III, por un hombre muy listo (Nota de Engels).



todaclase se arrebatan unos a otros sus capitales. Y si antes el
modo capitalista de produccion desplazaba alos obreros, ahora
desplazatambién alos capitalistas, arrinconandolos, igual que
a los obreros, entre la poblacién sobrante; aunque por ahora
todaviano enel ejércitoindustrial dereserva.

Pero las fuerzas productivas no pierden su condicion de
capital al convertirse en propiedad de las sociedades anoéni-
mas y de los trusts o en propiedad del Estado. Por lo que a las
sociedades anénimasy alostrusts serefiere, es palpablemente
claro. Por su parte, el Estado moderno no es tampoco mas que
unaorganizacion creada por la sociedad burguesa, para defen-
der las condiciones exteriores generales del modo capitalista
de produccién contra los atentados, tanto de los obreros como
delos capitalistas aislados. El Estado moderno, cualquiera que
sea su forma, es una maquina esencialmente capitalista, es el
Estado de los capitalistas, el capitalista colectivoideal. Y cuan-
tasmas fuerzas productivas asuma en propiedad, tanto mas se
convertira en capitalista colectivo y tanta mayor cantidad de
ciudadanos explotara. Los obreros siguen siendo obreros asala-
riados, proletarios. La relacion capitalista, lejos de abolirse
con estas medidas, se agudiza. Mas, al llegar a la cuspide, se
derrumba. La propiedad del Estado sobre las fuerzas produc-
tivas no es solucion del conflicto, pero alberga ya en su seno el
medio formal, el resorte parallegar a la solucién.

Esta solucién sé6lo puede estar en reconocer de un modo
efectivo el caracter social de las fuerzas productivas moder-
nasy por lo tanto en armonizar el modo de produccién, de
apropiacién y de cambio con el caracter social de los medios
de produccién. Para esto no hay mas que un camino: que la
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sociedad, abiertamente y sin rodeos, tome posesion de esas
fuerzas productivas, que ya no admite otra direccién que la
suya.Haciéndolo asi, el caracter social de los medios de produc-
cion y de los productos, que hoy se vuelve contra los mismos
productores, rompiendo periédicamente los cauces del modo
de producciényde cambio,y que s6lo puede imponerse con una
fuerzay eficaciatan destructoras como el impulso ciego de las
leyes naturales, sera puesto en vigor con plena conciencia por
los productoresy se convertira, de causa constante de perturba-
cionesyde cataclismos periédicos, en la palancamas poderosa
dela produccion misma.

Las fuerzas activas de la sociedad obran, mientras no
las conocemos y contamos con ellas, exactamente lo mismo
que las fuerzas de la naturaleza: de un modo ciego, violento,
destructor. Pero, una vez conocidas, tan pronto como se ha
sabido comprender su accion, su tendenciay sus efectos, en
nuestras manos esta el supeditarlas cada vez mas de lleno
a nuestra voluntad y alcanzar por medio de ellas los fines
propuestos. Tal es lo que ocurre, muy sefialadamente, con las
gigantescas fuerzas modernas de produccion. Mientras nos
resistamos obstinadamente a comprender su naturalezay
su caracter —y a esta comprension se oponen el modo capita-
lista de produccion y sus defensores—, estas fuerzas actua-
ran a pesar de nosotros, contra nosotros, y nos dominaran,
como hemos puesto bien de relieve. En cambio, tan pronto
como penetremos en su naturaleza, esas fuerzas, puestas en
manos de los productores asociados, se convertiran, de tiranos
demoniacos, en sumisas servidoras. Es la misma diferencia
que hay entre el poder maléfico de la electricidad en los rayos



delatormentay el poder benéfico de lafuerzaeléctrica sujeta
eneltelégrafoyen el arcovoltaico; ladiferencia que hay entre
elincendio destructory el fuego puesto al servicio del hombre.

Eldiaenquelasfuerzasproductivasde la sociedad moderna
se sometan al régimen congruente con su naturaleza, por fin
conocida, la anarquia social de la produccion dejara el puesto
aunareglamentacion colectivayorganizada de la produccion
acorde con las necesidades de la sociedad y del individuo. Y el
régimen capitalista de apropiacion, en que el producto escla-
viza primero a quien lo creay luego a quien se lo apropia, sera
sustituido por el régimen de apropiacién del producto que el
caracter de los modernos medios de produccion esta recla-
mando: de una parte, apropiacion directamente social, como
medio para mantener y ampliar la produccién; de otra parte,
apropiacion directamente individual, como medio devidayde
disfrute.

El modo capitalista de produccion, al convertir mas y mas
en proletarios alainmensa mayoria de los individuos de cada
pais, crea la fuerza que, si no quiere perecer, esta obligada a
hacer esarevolucion. Y, al forzar cada vez mas la conversion
en propiedad del Estado de los grandes medios socializados de
produccion, sefiala ya por si mismo el camino por el que esa
revolucion ha de producirse. €l proletariado toma en sus manos
el poder del Estado y comienza por convertir los medios de
produccion en propiedad del Estado. Pero con este mismo acto
se destruye a simismo como proletariado, y destruye toda dife-
renciaytodo antagonismo de clasesy, con ellomismo, el Estado
como tal. La sociedad, que se habia movido hasta el presente
entre antagonismos de clase, hanecesitado del Estado, o sea,
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de una organizacion de la correspondiente clase explotadora
para mantener las condiciones exteriores de produccion, vy,
por tanto, particularmente, para mantener por la fuerza a la
clase explotada en las condiciones de opresion (la esclavitud,
la servidumbre o el vasallaje y el trabajo asalariado), determi-
nadas por el modo de produccién existente.

El Estado era el representante oficial de toda la sociedad,
su sintesis en un cuerpo social visible; pero lo era s6lo como
Estadodelaclase que en suépocarepresentaba atodalasocie-
dad: en la antigiiedad era el Estado de los ciudadanos escla-
vistas; en la Edad Media, el de la nobleza feudal; en nuestros
tiempos es el de la burguesia. Cuando el Estado se convierta
finalmente en representante efectivo de toda la sociedad sera
por si mismo superfluo. Cuando ya no exista ninguna clase
social a la que haya que mantener sometida; cuando desapa-
rezcan,junto con ladominacion de clase, junto conlalucha por
laexistenciaindividual, engendrada porlaactual anarquiade
laproduccion, los choquesy los excesosresultantes de esto, no
habrayanada quereprimirni hara falta, por tanto, esa fuerza
especial de represion que es el Estado.

Elprimer acto en que el Estado se manifiesta efectivamente
como representante de toda la sociedad: la toma de posesion
de los medios de producciéon en nombre de la sociedad, es a la
parsutltimo acto independiente como Estado. La intervencion
de la autoridad del Estado en las relaciones sociales se hara
superflua en un campo tras otro de la vida social y cesara por
si mismo. El gobierno sobre las personas es sustituido por la
administracion de las cosasy por la direccion de los procesos
deproduccién. El Estado no es “abolido”; se extingue. Partiendo



de esto es como hay que juzgar el valor de esa frase del “Estado
popular libre”, en lo que toca a su justificacién provisional
como consigna de agitacion y en lo que se refiere a su falta de
fundamento cientifico. Partiendo de esto es también como debe
ser considerada la exigencia de los llamados anarquistas, de
que el Estado sea abolido de lanoche alamafiana.

Desde que existe histéricamente el modo de produccion
capitalista ha habidoindividuosy sectas enteras ante quienes
se ha proyectado mas o menos vagamente, como ideal futuro,
la apropiacion de todos los medios de produccién por la socie-
dad. Mas, para que esto fuese realizable, para que se convir-
tiese en una necesidad historica, era menester que antes se
diesen las condiciones efectivas para surealizacién. Para que
este progreso, como todos los progresos sociales, sea viable,
no basta con que larazén comprenda que la existencia de las
clases es incompatible con los dictados de la justicia, de la
igualdad, etcétera; no basta con la mera voluntad de abolir
estas clases, sino que son necesarias determinadas condicio-
nes econémicas nuevas.

La division de la sociedad en una clase explotadoray otra
explotada, una clase dominante y otra oprimida, era una
consecuencia necesaria del anterior desarrollo incipiente de
la produccién. Mientras el trabajo global de la sociedad sélo
rinde lo estrictamente indispensable para cubrir las necesi-
dades mas elementales de todos, y acaso un poco més; mien-
tras, por lo tanto, el trabajo absorbe todo el tiempo o casi todo el
tiempo de la inmensa mayoria de los miembros de la sociedad,
éstasedivide, necesariamente, en clases. Junto ala gran mayo-
ria constrefiida a no hacer mas que llevar la carga del trabajo,
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se forma una clase eximida del trabajo directamente produc-
tivoyacuyo cargo corren los asuntos generales de la sociedad:
la direccion de los trabajos, los negocios puablicos, la justicia,
las ciencias, las artes, etcétera. Es, pues, la ley de la division
del trabajo la que sirve de base a la division de la sociedad en
clases. Lo cual no impide que esta division de la sociedad en
clases selleve a caboporlaviolenciayel despojo,laastuciayel
engafio; ni quiere decir que la clase dominante, una vez entro-
nizada, se abstenga de consolidar supoderio a costadelaclase
trabajadora, convirtiendo su papel social de direccién en una
mayor explotacion de las masas.

Vemos, pues, que la division de la sociedad en clases tiene
surazon histérica de ser, pero s6lo dentro de determinados
limites de tiempo bajo determinadas condiciones sociales.
Era condicionada por la insuficiencia de la produccién, y sera
barrida cuando se desarrollen plenamente las modernas fuer-
zas productivas. En efecto, la abolicion de las clases sociales
presupone un grado historico de desarrollo tal, que la existen-
cia, no ya de esta o de aquella clase dominante concreta, sino
de una clase dominante cualquiera que ella seay, por tanto, de
las mismas diferencias de clase, representa un anacronismo.
Presupone, por consiguiente, un grado culminante en el desa-
rrollo de la produccioén, en el que la apropiacion de los medios
de produccion y de los productos y, por tanto, del poder poli-
tico, del monopolio dela culturaydeladireccion espiritual por
una determinada clase de la sociedad, no s6lo se hayan hecho
superfluos, sino que ademas constituyan econémica, politicae
intelectualmente unabarreralevantada ante el progreso. Pues
bien, a este punto ya se ha llegado.



Hoy, la bancarrota politica e intelectual de la burguesia ya
apenasesunsecretoniparaellamisma,ysubancarrota econé-
mica es un fenémeno que se repite periédicamente de diez en
diez afios. En cada una de estas crisis, la sociedad se asfixia,
ahogada por la masa de sus propias fuerzas productivasy de
sus productos, a los que no puede aprovechar;y se enfrenta,
impotente, con la absurda contradiccién de que sus producto-
res no tengan qué consumir, por falta precisamente de consu-
midores.

Lafuerzaexpansiva de los medios de produccién rompe las
ligaduras con que los sujeta el modo capitalista de produccion.
Esta liberacion de los medios de producci6n es lo Gnico que
puede permitir el desarrollo ininterrumpido y cada vez mas
rapido de las fuerzas productivasy, con ello, el crecimiento
practicamente ilimitado de la produccién. Mas no es esto sélo.
La apropiacion social de los medios de produccion no sélo arro-
lla los obstaculos artificiales que hoy se le oponen a la produc-
cion, sino que acaba también con el derroche y la asolacion de
fuerzas productivas y de productos, que es una de las conse-
cuencias inevitables de la produccion actual y que alcanza su
punto de apogeo en las crisis. Ademas, al acabar con el necio
derroche de lujo de las clases dominantes y de sus represen-
tantes politicos, pone en circulacién para la colectividad toda
una masa de medios de produccion y de productos. Por vez
primera, se daahora,ysedade un modo efectivo, la posibilidad
de asegurar a todos los miembros de la sociedad, por medio de
un sistema de produccion social, una existencia que, ademas
de satisfacer plenamente y cada dia con mayor holgura sus
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necesidades materiales, les garantiza el libre y completo desa-
rrolloy ejercicio de sus capacidades fisicasy espirituales.
Al posesionarse la sociedad de los medios de produccioén,
cesa la produccién de mercancias, y con ella el imperio del
producto sobre los productores. La anarquia reinante en el
seno de la produccion social deja el puesto a una organiza-
cion planeada y consciente. Cesa la lucha por la existencia
individual y con ello, en cierto sentido, el hombre sale defini-
tivamente del reino animal y se sobrepone a las condiciones
animales de existencia, para someterse a condiciones de vida
verdaderamente humanas. Las condiciones de vida que rodean
al hombrey que hasta ahorale dominaban se colocan, a partir
de este instante, bajo sudominioy sumando;y el hombre, al
convertirse en duefio y sefior de sus propias relaciones socia-
les, se convierte por primera vez en sefior conscientey efectivo
de la naturaleza. Las leyes de su propia actividad social, que
hasta ahora se alzaban frente al hombre como leyes natura-
les, como poderes extrafios que lo sometian a suimperio, son
aplicadas ahora por €l con pleno conocimiento de causay, por
tanto, sometidas a su poderio. La propia existencia social del
hombre, que hasta aqui se le enfrentaba como algo impuesto

114 Unas cuantas cifras daran al lector una nocién aproximada de la enorme fuerza expan-
siva que, aun bajo la opresion capitalista, desarrollan los modernos medios de produccién.
Segtn los calculos de Giffen, la riqueza global de la Gran Bretafia e Irlanda ascendia, en na-
meros redondos, a:

1814... 2.200 mill. de lib. est. = 44.000 mill. de marcos

1865... 6.100 mill. de lib. est. =122.000 mill. de marcos

1875... 8.500 mill. de lib. est. = 170.000 mill. de marcos

Paradar unaideade lo que representa el despilfarro de medios de producciény de
productos malogrados durante las crisis, diré que en el segundo Congreso de los industriales
alemanes, celebrado en Berlin el 21 de febrero de 1878, se calculé en 455 millones de marcos las
pérdidas globales que supuso el Gltimo crac, solamente para la industria sideriirgica alemana.
(Nota de Engels).



por la naturaleza y la historia, es a partir de ahora obra libre
suya. Los poderes objetivosy extrafios que hasta ahora venian
imperando en la historia se colocan bajo el control del hombre
mismo. S6lo desde entonces, éste comienza atrazarse su histo-
ria con plena conciencia de lo que hace. Y, s6lo desde entonces,
las causas sociales puestas en accién por él, comienzan a
producir predominantemente y cada vez en mayor medida los
efectos apetecidos. Es el salto de la humanidad del reino de la
necesidad al reino de la libertad.

*

Resumamos brevemente, para terminar, nuestra trayecto-
ria de desarrollo:

I.- Sociedad medieval: Pequefia produccion individual.
Medios de producciéon adaptados al uso individualy, por tanto,
primitivos, torpes, mezquinos, de eficaciaminima. Produccién
para el consumo inmediato, ya del propio productor, ya de su
sefior feudal. S6lo en los casos en que queda un remanente de
productos, después de cubrir aquel consumo, se ofrece en venta
yselanza al intercambio este remanente. Por tanto, la produc-
cion de mercancias estd atin en sus albores, pero encierraya,
en germen, la anarquia de la produccion social.

I1.- Revolucion capitalista: Transformacion de la industria,
iniciada por medio de la cooperacion simple y de la manufac-
tura. Concentracion de los medios de produccién, hasta enton-
ces dispersos, en grandes talleres, con lo que se convierten de
medios de produccién del individuo en medios de produccién
sociales, metamorfosis que no afecta, en general, a la forma

STHHODNHT ODIYHAHTA XA XUYVIN SOTHVD

217



218

FILOSOFICOS

FEUERBACH Y OTROS ESCRITOS

TESIS SOBRE

del cambio. Quedan en pie las viejas formas de apropiacion.
Aparece el capitalista: en su calidad de propietario de los
medios de produccion, se apropia también de los productosy
los convierte en mercancias. La produccién se transforma en
un acto social; el cambioy, con él, la apropiacién siguen siendo
actos individuales: el producto social es apropiado por el capi-
talista individual. Contradiccién fundamental, de la que se
derivan todas las contradicciones en que se mueve la sociedad
actualy que pone de manifiesto claramente la gran industria:

A. Divorcio del productor con los medios de produccion.
Condenacion del obrero a ser asalariado de por vida. An-
titesis de burquesiay proletariado.

B. Relieve creciente y eficacia acentuada de las leyes que
presiden la produccion de mercancias. Competencia des-
enfrenada. Contradiccion entre la organizacion social
dentro de cada fabricay la anarquia social en la produc-
cion total.

C. Deuna parte, perfeccionamiento de la maquinaria, que
la competencia convierte en precepto imperativo para
cada fabricante y que equivale a un desplazamiento
cada vez mayor de obreros: ejército industrial de re-
Aerva. De otra parte, extension ilimitada de la produc-
cion, que la competencia impone también como norma
coactiva a todos los fabricantes. Por ambos lados, un de-
sarrollo inaudito de las fuerzas productivas, exceso de
la oferta sobre la demanda, superproduccion, abarrota-
miento de los mercados, crisis cada diez afios, circulo vi-
cioso: superabundancia, aqui de medios de producciony
de productos, y alla de obreros sin trabajo y sin medios



de vida. Pero estas dos palancas de la produccion y del
bienestar social no pueden combinarse, porque la forma
capitalista de la produccion impide a las fuerzas produc-
tivas actuar y a los productos circular, a no ser que se
conviertan previamente en capital, que es lo que preci-
samente les veda su propia superabundancia. La contra-
diccién se exalta hasta convertirse en contrasentido: el
modo de produccion serebela contra la forma de cambio.
La burguesia se muestra incapaz para seguir rigiendo
sus propias fuerzas sociales productivas.

D. Reconocimiento parcial del caracter social de las fuer-
zas productivas, arrancado a los propios capitalistas.
Apropiacion de los grandes organismos de produccion y
de transporte, primero por sociedades anénimaas, luego
por trusts,y mas tarde por el €stado. Laburguesia sere-
vela como una clase superflua; todas sus funciones so-
ciales son ejecutadas ahora por empleados a sueldo.

I11.- Revolucion proletaria: solucion de las contradiccio-
nes: el proletariado toma el poder politico y, por medio de €l,
convierte en propiedad puablica los medios sociales de produc-
cion, que se le escapan de las manos a la burguesia. Con este
acto,redime los medios de produccion de la condicién de capital
que hasta alli tenian y da a su caracter social plena libertad
paraimponerse. Apartir de ahora esyaposible una produccién
social con arreglo aun plantrazado de antemano. El desarrollo
de la produccion convierte en un anacronismo la subsistencia
de diversas clases sociales. Amedida que desaparece la anar-
quia de la produccion social, va languideciendo también la

STHHODNHT ODIYHAHTA XA XUYVIN SOTHVD

219



N
N
o

FILOSOFICOS

FEUERBACH Y OTROS ESCRITOS

TESIS SOBRE

autoridad politica del Estado. Los hombres, duefios por fin de
su propia existencia social, se convierten en duefios de lanatu-
raleza, en duefios de simismos, en hombres libres.

La realizacion de este acto que redimira al mundo es la
misién histérica del proletariado moderno. Y el socialismo
cientifico, expresion tedrica del movimiento proletario, es el
llamado a investigar las condiciones histéricasy, con ello, la
naturaleza misma de este acto, infundiendo de este modo a la
clasellamada a hacer estarevolucion, a la clase hoy oprimida,
la conciencia de las condicionesyde lanaturaleza de su propia
accion.

E4acrito en 1877. Publicado como folleto aparte en francés en Paris (1880), en aleman
en Zurich (1882)y en Berlin (1891), y en inglés en Londres (1892). Se publica de acuerdo

con el texto dela edicion alemana de1891. Traducido del aleman
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w  Losfundadores del materialismo dialéctico e histéricoy de la

- concepcién materialista de l1a historia presentan aqui una

©  recopilacion inapreciable de contribuciones a la filosofia

ap  marxista. Laobraviene liderada por las “Tesis sobre Feuerbach”,
o  once breves notas filosoficas escritas en 1845 por Marx en las

cuales resume una critica de las ideas del posthegeliano Ludwig

- Feuerbach. Le sucede “Ludwig Feuerbach y el fin de la filosofia
clasica alemana”, un estudio profundo e imperecedero del
pensamiento marxista escrito por Engels; la introduccion a la
“Dialéctica de la naturaleza” de Engels, donde sintetiza afios de
investigaciony por tltimo la obra “Del socialismo utépico al

socialismo cientifico”, un tesoro de la consecuente aplicaciony

extension del materialismo al campo de los fenomenos
sociales.

Carlos Marx (1818-1883)

Fue un intelectual y militante comunista aleman de origen

judio. En su vasta e influyente obra incursion6 en los campos
de la filosofia, la historia, la religion, la politica, y la

economia. Junto a Engels, es el padre del socialismo

cientifico. Sus escritos mas conocidos son el Manifiesto del
Partido Comunista (en coautoria con Engels) y el libro €1
Capital. Fue miembro fundador de la Liga de los

Comunistas (1847-1850) y de la Primera Internacional
(1864-1872).

Federico Engels (1820-1895)

Fue un fil6sofo y revolucionario aleman. Amigoy

colaborador de Carlos Marx, fue coautor con él de obras

fundamentales para el nacimiento de los movimientos

socialistas, comunistasy sindicales, y dirigente politico

de la Primera Internacional y de la Segunda
Internacional.
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